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НАУЧНО-ТЕХНИЧЕСКИЙ КОМПЛЕКС
И НАУКОЕМКОЕ ПРОИЗВОДСТВО В ИЗРАИЛЕ
Исследования и разработки в области высоких технологий играют особую роль в экономике Израиля. Крошечная страна с ограниченными природными и финансовыми ресурсами, все еще находящаяся в состоянии военного противостояния с частью из своих соседей, вынуждена постоянно искать нестандартные творческие решения – будь то капельное орошение (как способ решения проблемы ограниченных водных ресурсов) или танк «Меркава» (как один из элементов развития оборонной промышленности). В силу своего особого исторического и географического положения Израиль обязан четко формулировать стоящие перед ними задачи, находить пути скорейшего их решения и разрабатывать надежные способы практического воплощения этих решений.
Израиль сделал ставку на развитие и использование человеческого капитала для обеспечения своей экономической и военной безопасности, достижения уровня передовых экономически развитых стран мира. В современных условиях наиболее выгодной является торговля наукоемкой продукцией, значительную часть цены которой составляет интеллектуальная рента, присвоение и капитализация которой является важнейшим источником экономического роста. Поэтому главное внимание должно уделяться стимулированию экспорта наукоемких товаров с высокой долей добавленной стоимости, обеспечению условий капитализации доходов от экспорта и их вложению в расширение производства1.

Последнее десятилетие отмечено необычайно быстрыми темпами развития высоких технологий вне рамок военной промышленности или университетских и прочих специализированных исследовательских центров, где они были изначально сконцентрированы. В пересчете на душу населения Израиль занимает второе (после США) место в мире по созданию новых фирм в области высоких технологий, производящих инновационную, рыночно ориентированную продукцию.

Путь развития высокотехнологичных отраслей
На первом этапе развития технологическая промышленность Израиля была тесно связана с оборонной промышленностью. Первые научно-исследовательские проекты 60-х годов касались связи и электроники в военной промышленности, но побочные результаты этих исследований, нашедшие свое применение в гражданских разработках, помогли заложить основу израильских высоких технологий первого поколения. Было необходимо обеспечить качественное превосходство Армии обороны Израиля над противником, чей колоссальный численный перевес дополнялся военно-технической поддержкой Советского Союза. Поэтому самая квалифицированная рабочая сила, наиболее современное оборудование и новейшие технологии находили свое применение на предприятиях израильского ВПК. В 80-е годы более 50% всех расходов Израиля на НИОКР шло на военные цели.

В конце 80-х годов в израильской экономике началась конверсия. Но для модернизации промышленности требовались инвестиции, которые, однако, не могли прийти в закрытую и нестабильную страну. Вдобавок, международные санкции и запрет для всех европейских и американских компаний иметь дело с израильскими партнерами оставляли страну на периферии мирового бизнеса.

Уже в 1984 г. израильский экспорт научно-исследовательских разработок принес 1,6 млрд. долл. В этом же году число инженеров и ученых выросло на 460%, экспорт электронной индустрии составил 895 млн. долл. Эти цифры, свидетельствующие об ускоренном развитии израильских высокотехнологичных отраслей, не ускользнули от внимания мировых хай-тек корпораций, которые с начала 80-х годов начали организовывать в стране центры НИОКР. Intel основала подобный центр в Хайфе, а также крупный сборочный завод в Иерусалиме, а позже и завод в Кирьят-Гате. В 1982 г. основано министерство науки и развития, в 1983 г. – Израильское Космическое Агентство, а уже в 1984 г. состоялась первая встреча представителей только что основанной Ассоциации Хай-тек Индустрии.
С начала 90-х годов волна иммиграции из стран бывшего СССР способствовала еще большему увеличению объема иностранных инвестиций, ведь кроме того, что Израиль стал страной с самым большим в мире числом ученых и инженеров на 10 тыс. работающих – 135 чел. (в ближайшей по этому показателю к Израилю стране – США – этот показатель составлял 85 чел.), новая высококвалифицированная рабочая сила оплачивалась значительно ниже, чем аналогичная в промышленно развитых странах Запада. Израиль опережал индустриальные страны и по относительному показателю научного потенциала, исчисляемому по методу Д.Прайса (число ученых, имеющих хотя бы одну публикацию в международном научном журнале на данный год на 10 тыс. работоспособного населения). Всего в системе израильских НИОКР в начале 90-х годов было занято около 10% населения2. Дополнительными стимулами стали налоговые льготы израильского правительства и местных властей, предоставляемые иностранным инвесторам, основание большого количества технологических «инкубаторов», процесс мирного урегулирования проблем с Палестиной и Иорданией.
К тому времени доля продукции хай-тек индустрии составляла 23% от всего экспорта Израиля и, при постоянном росте, достигла 33% в 1997 г. Продажи программных продуктов израильских компаний возросли с 450 млн. долл. в 1990 г. (из которых 89 млн. долл. приходились на экспорт) до 3 млрд. долл. в 1999 (2 млрд. долл. – экспорт).

Резкое развитие хай-тек индустрии повлекло за собой большое число сделок по выкупу израильских компаний «старт-ап» мировыми транснациональными корпорациями и наплыв израильских компаний в списки NASDAQ и NYSE. Это, например, Check Point (Nasdaq: CHKP), Amdocs (NYSE: DOX), Comverse (Nasdaq: CMVT), и Mercury Interactive Corporation (Nasdaq: MERQ), 14 израильских компаний выступают на европейских фондовых биржах, не считая, разумеется, тех фирм, которые представлены на Тель-Авивской фондовой бирже3.
Сегодня Израиль представляет собой крупнейший в мире после Силиконовой долины научно-технический парк, уступая ей только по такому показателю, как концентрация новых компаний, работающих в области высоких технологий: на 6,5 млн. населения страны приходится 4 тыс. технологических предприятий. В пиковый период «интернет-лихорадки» 1999–2000 гг. в Израиле ежедневно создавались два-три венчурных предприятия. На рубеже нового тысячелетия Израиль может законно гордиться тысячами своих фирм в таких областях, как телекоммуникации, программное обеспечение, полупроводники, биотехнология и медицинская электроника. В основном это недавно созданные компании, что не помешало некоторым из них занять прочные позиции на мировом рынке. Такие мировые лидеры в области высоких технологий, как Intel, Motorola, IBM, Microsoft, Alkatel и 3Com, имеют свои филиалы и научно-исследовательские центры в Израиле. Целый ряд межнациональных компаний приобретает израильские фирмы, израильские патенты и привлекает к работе израильских специалистов.
Фирмы хай-тека расположены по всей стране – в Тель-Авиве, Иерусалиме и в городах развития в Галилее и в Негеве. Основные центры высоких технологий находятся в Тель-Авиве – Промышленный парк Atidim, в Герцлии-Питуах севернее Тель-Авива, в Реховоте, поблизости от Института им. Вейцмана, и в северо-восточных пригородах Тель-Авива.
Одна из главных проблем, стоящих на современном этапе перед израильским научно-техническим комплексом, заключается в том, что основные научно-исследовательские, производственные и экономические возможности в области самых передовых технологий концентрируются в военно-промышленном комплексе. Например, в крупнейшее объединение израильского ВПК – Israel Aircraft Industries (IAI) входят четыре специализированных отделения, а это около 20 предприятий, более половины сотрудников которых заняты в сфере НИОКР. Продукция IAI – это космическая техника, самолеты, ракеты, системы целеуказания, управления и связи, раннего предупреждения, радары, миноискатели, композитные материалы для военного транспорта. В 1993 г. IAI реализовало продукции на 1,5 млрд. долл., в том числе оружия и военной техники – на 1,1 млрд. долл. В 1994 г. объем заказов достиг 3 млрд. долл. При этом в 1994 г. было экспортировано 80% продукции, в 1995–96 гг. – около 70%4.
Сейчас по ряду направлений происходит активный перелив технологий из военной сферы в гражданское производство. Например, для израильских радиоэлектронных компаний характерно стремление создавать системы двойного использования, поэтому многие военные разработки представляют непосредственный интерес для народного хозяйства. Аэрокосмическая промышленность, связанная с нуждами обороны, дала толчок технологическому развитию в гражданских областях. Вслед за первым израильским гражданским самолетом «Арава» был создан реактивный «директорский» самолет «Уэст-винд». Израиль производит и экспортирует спутниковое оборудование: дисплейные системы, аэронавигационные компьютеры и полетные тренажеры. Страна является мировым лидером в области технологии и производства беспилотных летательных аппаратов.
Другой пример – Военное Управление Rafael, приоритетным направлением развития которого являлись производство изделий электронной оптики (область, в которой Управлением достигнуто мировое лидерство), сенсорных устройств, микроэлектроники и развитие инфракрасной технологии получения изображения. На стыке отдельных направлений его предприятия производили продукцию гражданского назначения, пользующуюся спросом на мировом рынке.
2000 г. стал переломным для мирового хай-тека. Не обошел он и Израиль. Принцип ведения бизнеса, основанный на ускоренном и безосновательном размещении акций на фондовой бирже для дальнейшей капитализации, показал свою несостоятельность. Инвесторы, несколько предыдущих лет ожидавшие возвращения вложенного капитала, сократили вливания в старт-апы. Рынок перенасытился, сказка о компьютерах как панацее от всех проблем, была разоблачена. Ситуацию усугубили СМИ, часто и много муссировавшие мысль о стагнации в отрасли и ее бесперспективности для экономики. Обвал на фондовых биржах вызвал замораживание действующих проектов и сворачивание зарождающихся. «Мыльный пузырь», основанный на неосведомленности покупателей, модности темы и переизбытке новых технологий, лопнул – разрешился так называемый кризис «дот-комов» (от английского «.com»), когда вдруг стало ясно, что реальная цена огромного числа мелких компаний, число работников в которых зачастую не достигало и десяти человек, завышена во много раз. Многие сходились во мнении, что наступила постэкономическая эра, когда число занятых на предприятии и стартовый капитал минимальны, а стоимость самой компании очень высока. Кризис отрицательно сказался на притоке венчурного капитала в хай-тек компании, и, хотя в Израиле хай-тек всегда был сектором, «специализировавшимся» более на оптико-волоконном оборудовании для интернет-провайдеров, защите данных и памяти, чем на «дот-комах», начавшаяся интифада усложнила ситуацию и снова привела к увеличению госрасходов на военную промышленность.
Глава отделения электронной отрасли при Объединении Промышленников Израиля, Амирам Шор, выступил в ноябре 2002 г. с заявлением, в котором описал ситуацию в отрасли и сделал некоторые прогнозы. По его словам, высокотехнологичный экспорт вырос в 4 раза с 3 млрд. долл. в 1991 г. до 12,3 млрд. долл. в 2000 г.; тем не менее, в течение 2000 г. вследствие кризиса он упал на 12,6%, до 11 млрд. долл. в 2001 г. Шор отметил, что к концу 2002 г. понижение экспорта продукции отрасли, по сравнению с предыдущим годом, достигло 16%, а сумма экспорта составила лишь 8,2 млрд. долл. Докладчик обратился к правительству с требованием увеличить бюджет 2003 г. по статье «развитие и исследование» по меньшей мере на 100 млн. долл.5
Ведущие компании Израиля,
работающие в области «высоких технологий» (1998 г).
	Компания
	Область
деятельности
	Число работников
	Объем экспорта в млн. долл.
	Объем продаж в млн. долл.
	Темп роста, %

	ECS
	Медицинская косметика
	300
	3,29
	115
	371

	Check Point
	Антивирусы
	150
	31,9
	70
	244

	Nais
	Компьютеризированные голосовые системы
	270
	39,8
	65
	93

	Gillat
	Спутниковая связь
	330
	74,1
	100
	55

	Teledata
	Быстрая
телефонная связь
	270
	57,1
	90
	47

	Efrat
	Компьютеризированные почтовые ячейки
	1100
	207,3
	290
	36

	Technometics
	Автоматизация производственных линий
	300
	44,5
	57
	35

	Qutzat Rad
	Компьютеризированные коммуникации
	700
	113,9
	140
	26

	ECI
	Телефонная связь
	310
	588,7
	690
	21

	Orboteck
	Электрооптика
	1100
	148,2
	190
	17


Источник: Е.Я.Сатановский. Экономика Израиля в 90-е годы. М., 1999, с. 169.
Правда, есть и другие данные, показывающие уже не конкретные цифры по конкретному году, а общую динамику развития отрасли: Центральное статистическое бюро Израиля опубликовало в 2001 г. отчет о развитии сферы высоких технологий за последние пять лет. Производство в этой сфере выросло на 72%, при этом рост числа занятых в производстве составил лишь 24%. Средняя зарплата работников сферы высоких технологий выросла на 30% до 15 тыс. шекелей в месяц и сейчас на 80% превышает среднюю по стране. Доля промышленной продукции сферы высоких технологий, предназначенная для продажи на мировых рынках, выросла с 60% до 70% (в целом по индустрии доля экспортируемых товаров выросла с 23% в 1995 г. до 40% в 2000 г.).
Кадры
Залог израильских успехов в сфере высоких технологий – это наличие высококвалифицированных, энергичных и предприимчивых специалистов. Двадцать процентов всех работающих имеют высшее образование. Израиль уступает по этому показателю только США (в Канаде он составляет 17%, в Великобритании – 12%, в Италии 8%). Как уже говорилось, Израиль занимает первое место в мире по численности инженеров; в стране имеется 28 тыс. – наивысший мировой уровень на душу населения.
За последнее десятилетие в страну прибыл почти миллион новых репатриантов из бывшего Советского Союза, причем образовательный уровень этих новых граждан превышает среднеизраильский: 2,3% новоприбывших имеют вторую и третью ученые степени, в то время как по Израилю в целом этот показатель составлял 1,2%. 2/3 этих иммигрантов имеют высшее образование; 40% обладают опытом работы в сфере науки и высшего образования. Более 10% новых иммигрантов имеют дипломы инженеров (их число почти вдвое больше количества инженеров израильского происхождения). Среди репатриантов из бывшего Советского Союза преобладают специалисты в сфере новых материалов и прогрессивных технологий, что хорошо дополняет традиционную компетентность израильских специалистов в таких областях, как программное обеспечение, полупроводники, медицинское оборудование, биотехнология, электроника и связь.
Оценивая качество рабочей силы, следует отметить, что уровень образования работающих в Израиле и раньше был весьма высок. В 1990 г. 17% занятых имели высшее и 19% – среднее специальное или незаконченное высшее образование. Среднее число лет обучения работающего возросло с 8,5 в 1970 г. до 12,1 в 1988 г.6
Существенно важный вклад в подготовку специалистов высоких технологий вносит Армия обороны Израиля. Призывные комиссии осуществляют – в масштабе всей страны – отбор наиболее способных и многообещающих молодых людей. Им предоставляется возможность пройти, наряду с воинской, специальную научную подготовку в рамках элитарных учебных программ. Выпускники приобретают не только уникальные знания, но и навыки лидерства и умение решать нестандартные задачи, не говоря уже о том, что в процессе учебы завязываются дружеские отношения, которые в дальнейшем становятся основой делового сотрудничества. Нередко компаньонами вновь созданных фирм хай-тека являются недавние однополчане.
Однако в полном противоречии с радующей глаз статистикой местные разработчики все активнее стремятся «уехать» из страны. Главным покупателем израильских компаний, работающих в сфере высоких технологий, являются, конечно, крупнейшие корпорации США, которые тратят на эти цели большие деньги даже по заокеанским меркам. Сенсацией 2003 г. стала покупка американской корпорацией Lucent Technologies частной компании Chromatics с персоналом всего 160 человек за 4,5 млрд. долл. (это обеспечило Lucent более широкое присутствие на рынке оптико-волоконных сетей, который, по прогнозам специалистов, будет расти более чем на 60% в год). Значительные вложения в израильские высокие технологии сделали и многие другие иностранные компании.
Существует и другая тенденция. Большинство израильских компаний «превентивно» выносят свои штаб-квартиры за пределы страны, прежде всего в США. Это связано с непомерным налоговым бременем и нюансами израильского законодательства, которое, например, запрещает акционерам продажу акций компании в течение двух лет в случае ее слияния с зарубежной фирмой.
Такая ситуация не устраивает руководство Израиля, которое хотело бы видеть национальные высокотехнологичные компании в качестве самостоятельных игроков на рынке, а Израиль – одной из ведущих технологических держав не только на Ближнем Востоке, но и в мире. По мнению израильских экспертов, для реализации этой задачи правительство страны должно как можно скорее пойти на снижение налогов и изменения в законодательстве. Иначе уже через несколько лет Израиль может остаться без собственных разработчиков высокотехнологичной продукции7.
Ситуацию усугубил кризис в хай-теке, начавшийся в 2000 г. За 3 года, прошедшие с его начала, было уволено 10% высококвалифицированного персонала. Особенно пострадали программисты и менеджеры среднего звена – спрос на них упал на 64% по сравнению с пиковым в конце 2000 г., когда 37% всех объявлений о найме на работу были так или иначе связаны с хай-теком. Увольнения в Интернет-секторе в период наибольшего спада – в феврале 2001 г. – составили 40% работников. Только в мае 2002 г. начался небольшой рост спроса примерно на 5–6% в месяц, простимулированный в какой-то мере правительством, разработавшим в августе 2002 г. специальную программу по найму в государственные организации 3,5 тыс. человек, уволенных в результате кризиса8.
Приведенные ниже диаграммы, составленные по данным, взятым с сайтов www.globes.co.il и www.delo.co.il, иллюстрируют эти процессы. Спрос на специалистов в области хай-тека вычислялся на основе опубликованных объявлений о найме.
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Заметна некоторая стабилизация уровня заработной платы. По данным сайта www.evrey.com, в конце 2003 г. средняя зарплата в секторе хай-тека составляла 14,3 тыс. шекелей (10 тыс. шекелей – после уплаты налогов; 2,5 тыс. долл.). Это почти на 5% выше, чем в конце 2002 г. С учетом инфляции реальный рост составил 3%9.

Весьма заметный рост уровня заработной платы на фоне общемирового экономического спада объясняется, во-первых, тем, что первая волна увольнений как в хай-теке, так и в классических сферах промышленности, «задела» в основном тех, кто был принят на работу недавно. Это, по определению люди, получающие в общей тарифной сетке начальные ставки. Вывод подтверждается и результатами исследования, проведенного компанией MIT (группа Manpower). По данным компании, к концу 2003 г. потребность в рабочей силе в отрасли высоких технологий сократилась в Израиле, по сравнению с октябрем 2002 г., на 43%. При этом в первую очередь снизился спрос на рядовых программистов, работников службы поддержки и администраторов сетей.
Кроме того, в Израиле (собственно, как во всех развитых странах) в промышленности происходят структурные изменения. Во многих отраслях труд работников низшей и средней квалификации заменяется более квалифицированным, связанным с использованием компьютеров и высоких технологий, что неизменно приводит к росту зарплат. По данным той же компании MIT, в израильском хай-теке растет спрос на инженеров-программистов высокой квалификации и опытных менеджеров компаний10.

И, наконец, третья причина. Решением Кнессета в конце 2002 г. минимальный уровень зарплат был поднят до 3,3 тыс. шекелей в месяц (800 долл.).

Многие эксперты сходятся во мнении, что за первой волной увольнений должна последовать вторая волна. Помимо увеличения числа безработных, это приведет к замораживанию роста уровня заработной платы. А, может быть, и к некоторому снижению.

Академические исследования
Научно-исследовательскую работу в стране ведут десятки правительственных, армейских и общественных институтов, медицинские центры и высшие учебные заведения.

Как все университеты мира, израильские университеты считают своей главной задачей развитие фундаментальных научных исследований. Показателем эффективности их научной деятельности может служить количество публикаций во всех областях науки, которое постоянно растет, и, судя по коэффициенту цитирования, они пользуются большим авторитетом в международном научном сообществе.

В процентном отношении к общей численности работников, занятых в народном хозяйстве, Израиль имеет гораздо больше авторов публикаций в области естественных и технических наук, сельского хозяйства и медицины, чем Великобритания, Канада или Германия, уступая только США, а также самый высокий процент соавторств с зарубежными учеными.
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В целях интеграции израильской науки в международное научное сообщество поощряется проведение постдокторальных исследований и «шабатонов» (творческого отпуска, предоставляемого раз в семь лет ученым и инженерам) за границей и участие в зарубежных научных конференциях. В институтах, университетах и на государственном уровне осуществляются программы по научному обмену и совместные проекты с зарубежными партнерскими организациями. Израиль также является важным центром международных научных конференций: он проводит их более сотни в год.
Занимаясь широкомасштабной научно-исследовательской деятельностью, университеты вносят большой вклад в развитие науки в Израиле. Институт им. Вейцмана стал одним из первых институтов в мире, при котором была создана особая организация по коммерческому внедрению его разработок (1958 г.), а сегодня подобные структуры существуют во всех израильских университетах. Впервые в мире в Израиле стали прикреплять наукоемкие промышленные проекты к университетским программам. Помимо этого, при университетах создаются, часто в содружестве с местными или иностранными компаниями, дочерние промышленные фирмы, которые занимаются коммерческой реализацией продукции, созданной на основе технических разработок этих университетов.
Израильские вузы работают в тесном сотрудничестве с расположенными по соседству промышленными парками. Вот несколько примеров такого сотрудничества: промышленный парк «Кирьят-Вейцман» и Институт им. Вейцмана в Реховоте; иерусалимские технологические парки «Хар Хоцвим» и «Малха» и Еврейский университет; парк высоких технологий МАТАМ в Хайфе и хайфский Технион; парк высоких технологий «Атидим» и ТельАвивский университет.
Сейчас в университетах действуют межотраслевые исследовательские центры и экспертные институты, роль которых в таких отраслях как строительство, транспорт и образование поистине неоценима. Научно-исследовательские институты также проводят огромную консультационную работу в области технологии, финансов и менеджмента. Доля участия израильской промышленности в финансировании научных исследований по контрактам с университетами – более 9% (в США и Канаде 6–7%).
Правительственные затраты на проведение научных исследований увеличились с 242 млн. долл. в 1990 г. до 426 млн. долл. в 1994 г. и 464 млн. долл. в 1995 г. Особенно значительным было увеличение государственного бюджетирования израильской науки в 1993–94 гг., когда рост его составил соответственно 14,8% и 17,8% по отношению к предыдущим годам. В финансировании израильских научных исследований традиционно принимали участие, наряду с правительственными структурами, частные благотворительные фонды, университеты и корпорации. Так, в 1993 г. их доля в финансировании научных исследований составляла: 46% – корпорации, 35% университеты, 12% – правительство и 7% – фонды11. Следует отметить, что высокая доля затрат на научные исследования в университетских бюджетах являлась для Израиля традиционной, в 1990/91 учебном году она составляла в бюджетах: 49,4% Еврейского Университета в Иерусалиме, 43,9% «Техниона», по 43,4% Тель-Авивского Университета и Университета им. Бар-Илана, 34,6% Университета им. Бен-Гуриона в Негеве и 17,2% Хайфского Университета12. В науке было занято полное время или часть его около 20% всех выпускников израильских вузов13.
Государственная поддержка НИОКР
и венчурного бизнеса
В 1985 г. был принят «Закон о поддержке НИОКР в Израиле». В основе этого закона – программа финансирования научных исследований. Компании – как большие корпорации, так и малые фирмы, прошедшие конкурсный отбор, могут получить государственные гранты и поддержку для развития своих технологий и налаживания производства. Бюро Главного Ученого при министерстве промышленности и торговли (БГУ) ежегодно выделяет около 400 млн. долл. в качестве стипендий на исследования и разработки, что покрывает от 30% до 66% всей их стоимости. Около 100 млн. долл. в год составляют компенсации министерства в виде процентных отчислений при условии успешной реализации продукции.
	Фирмы, обратившиеся в БГУ для получения гранта

	годы
	количество фирм
	обратившиеся в первый раз

	
	
	всего
	предприятия «старт-ап»

	1990
	451
	216
	30

	1991
	576
	264
	109

	1992
	626
	241
	165

	1993
	661
	245
	179

	1994
	777
	291
	218

	1995
	715
	236
	146

	1996
	705
	257
	200

	1997
	643
	200
	170

	1998
	629
	222
	165

	1999
	598
	208
	138

	Всего
	2380
	1520


Источник: Israeli biotechnology progect, Tel-Aviv, 2001.
Занятым в инновационном бизнесе промышленным компаниям предоставляется статус «одобренных предприятий», то есть статус наибольшего благоприятствования. Такие фирмы освобождаются от подоходного налога, ставка налога на доходы корпораций снижается с 45% до 25% нераспределенной прибыли, норма амортизационных отчислений удваивается, различного рода платежи, связанные с регистрацией компании, откладываются на 5 лет, импортируемое предприятием оборудование и строительные материалы освобождаются от таможенных пошлин и налога на покупку. Кроме того, за счет государственных субсидий и кредитов финансируется до 90% вложений в основной капитал, на льготных условиях сдаются в аренду производственные сооружения, выделяются средства на подготовку персонала.
БГУ сейчас поддерживает огромное количество программ, главные из которых: MAGNET – программа поддержки начинающих компаний; программа технологических инкубаторов; многочисленные программы двух- и многостороннего сотрудничества с иностранными фирмами, работающими в данной области.
MAGNET. Еще в 90-е годы стало понятно, что израильский высокотехнологичный сектор слишком фрагментирован, а компании слишком малы, чтобы успевать за быстроизменяющимся рынком. Израильские НИИ действовали в изоляции от индустриального развития Европы и Америки. Поэтому огромный экономический потенциал не был задействован. Чтобы преодолеть эти трудности, в 1992 г. была начата программа MAGNET. Целью было помочь созданию консорциума, в который могли бы войти как исследовательские институты, так и фирмы, работающие в тех же областях. В 1992–96 гг. гранты по этой программе были выданы 14 проектам. К концу 1999 г. было создано 18 консорциумов, распоряжавшихся общим бюджетом в 60 млн. долл., и 4 дополнительных консорциума готовились присоединиться к ним. Выплаты по этой программе, рассчитанные на 3–5 лет, составляли 66% от затрат компании и 100% от затрат академического партнера (80% – грант министерства, 20% – компании), имеющего право на долю в прибыли после реализации проекта. Гранты на внедрение разработанной технологии составляли 66% от затрат в первые 3 года и 50% – в последующие. При этом от фирм не требуется возвращать выделенные средства. Имея в виду возможный конфликт с антитрестовским законодательством, члены консорциума должны обещать, что их деятельность не будет препятствовать развитию других компаний.

Инкубаторы. БГУ организовало так называемый проект «Инкубатор технологий», который пытался удовлетворить финансовые, инфраструктурные и технологические потребности новой, но очень перспективной отрасли экономики. Фирмы, получающие место в «теплице», имеют право на грант в размере или 85% от утвержденного бюджета проекта, или до 170 тыс. долл. в год на протяжении двух лет. Бюджет данного проекта постепенно возрастал с 3,6 млн. долл. в 1991 г. до 30 млн. долл. в 1999 г. Более 800 научных проектов в 28-ми «инкубаторах» были поддержаны в течение этого десятилетия, а 600 из них оказались осуществленными. Примерно половина из шестисот новых предпринимателей подписала договоры либо с инвестором, либо с коммерческим партнером, причем сумма сделок находилась в диапазоне от 50 тыс. долл. до 18 млн. долл. В целом ассигнования на эти проекты составили более 320 млн. долл. В «инкубаторах» сейчас работают около 900 человек, 70% из них – иммигранты.

Распределение проектов в «инкубаторах», 1999 г.
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Источник: Israeli biotechnology progect, Tel-Aviv, 2001.
Программа поддержки других программ НИОКР. Фирмы, желающие принять участие в этой программе, представляют в БГУ свой проект на рассмотрение, и если проект одобряется (таких обычно около 70%), фирма получает грант в размере 50% необходимой ей суммы. Успешные разработки (ведущие к прибыли от продажи) должны отдавать БГУ «отступные» в размере 3% от ежегодной прибыли до достижения размера выплаченных дотаций. Для получения гранта необходимы три условия:

1. Фирма-претендент должна сама изготовлять конечный продукт.

2. Продукт должен изготовляться в Израиле.

3. Любые know-how, относящиеся к дотируемому проекту, не должны передаваться третьим лицам.

Инвестиционный центр министерства торговли и промышленности предоставляет субсидии для создания новых и расширения существующих промышленных предприятий. Размер ссуды зависит от региона – предприятия, расположенные в периферийных зонах, вправе претендовать на более значительные субсидии. Фирмы хай-тека, как правило, не являются особенно капиталоемкими, поэтому они предпочитают такую форму поощрений, как налоговые льготы.

	Бюджет Бюро Главного Ученого (1988–2000 гг.),
млн. долл.

	Годы
	гранты на НИОКР
	отдача (возвращенные средства)
	отдача/
грант
	итого
выплачено(
	программа
Magnet
	инкубаторы

	1988
	120
	8
	0,07
	112
	–
	–

	1989
	125
	10
	0,08
	115
	–
	–

	1990
	136
	14
	0,10
	122
	–
	–

	1991
	179
	20
	0,11
	159
	0,3
	3,6

	1992
	199
	25
	0,13
	174
	3,7
	16

	1993
	231
	33
	0,14
	198
	4,6
	23

	1994
	316
	42
	0,13
	274
	10
	28

	1995
	346
	56
	0,16
	290
	15
	31

	1996
	348
	79
	0,23
	269
	36
	30

	1997
	397
	102
	0,26
	295
	53
	30

	1998
	400
	117
	0,29
	283
	61
	30

	1999
	428
	139
	0,32
	289
	80
	30

	2000
	395
	128
	0,32
	267
	70
	30


Источник: Israeli biotechnology progect, Tel-Aviv, 2001.

БГУ координирует также международное сотрудничество и проводит в жизнь договоры в области исследований и разработок, дополняющие совокупность израильских соглашений о свободной торговле с разными странами.
Фонды «повышенного риска». Ключ к успеху в сфере высоких технологий – это инвестиционные фонды, вкладывающие средства в создание новых компаний. Наличие венчурного капитала, обеспечивающего деятельность «стартовых» предприятий (где риск неудачи и банкротства, естественно, выше, чем у старых солидных компаний), позволило осуществить свои идеи сотням новых предпринимателей.
В Израиле в 1992 г. была создана государственная компания с капиталом в 100 млн. долл., которая, в свою очередь, создала 10 венчурных фондов, вложив в каждый из них 8 млн. долл., при условии привлечения еще 12 млн. долл. частных вложений. Основной идеей было привлечь к партнерству в этих фондах широко известных и успешных на Западе венчурных предпринимателей. Было поставлено условие – западные партнеры должны были обучать израильтян всем аспектам технологии венчурного хай-тек-бизнеса. Привлекательность участия в этих фондах для западных «акул» обеспечивалась исключительно льготными для них условиями распределения дохода (и страхования рисков). Можно сказать, что государственные деньги пошли на оплату услуг «западных специалистов» – и окупились в виде привлеченных в хай-тек 5 млрд. долл. инвестиций с немыслимым коэффициентом 5014.
В 1999 г. в Израиле на деятельность частных фирм высоких технологий была мобилизована рекордная сумма – свыше 1 млрд. долл. Эти деньги поступили как из инвестиционных фондов повышенного риска, так и из иных источников. Около 43% всех средств удалось мобилизовать из местных фондов, остальное – из зарубежных. В 1999 г. примерно 330 компаний получили необходимые ссуды из венчурных инвестиционных фондов. Доминирующей сферой деятельности для многих компаний хай-тека тогда стал Интернет, но заметные капиталовложения были сделаны также и в такие области, как связь, полупроводники и программное обеспечение. В 2000 г. в Израиле уже 60 венчурных фондов, наряду с денежными ссудами предоставляющих и компетентные управленческие консультации. Поручителями фирм являются не только ведущие мировые инвесторы, но и межнациональные компании хай-тека, заинтересованные в успехе новых израильских предприятий. В 2000 г. они распоряжались 4 млрд. долл., инвестированными в 160 предприятий «старт-ап»15. При этом, по данным израильской ассоциации венчурного капитала, в течение самого 2000 г. в хай-тек было инвестировано 2,5 млрд. долл. Основную часть – около 1,7 млрд. долл. – составили прямые американские инвестиции; еще 435,6 млн. долл. вложили израильские венчурные фонды, которые, в свою очередь, получили деньги из тех же США. Более половины общей суммы было направлено на развитие телекоммуникаций. В 2001 г. вклад израильских венчурных фондов составил уже 812 млн. долл.
Но и отдача от каждого вложенного доллара получилась немалой. По данным Центрального бюро статистики Израиля, объем экспорта высокотехнологической продукции достиг в 2000 г. 15 млрд. долл. – это около трети всего экспорта страны. Только программных продуктов было экспортировано на 2,5 млрд. долл. Причем, 38% купили страны Северной Америки, 37% – Европа, 10% – Азия, 5% – остальные страны и регионы.
Некоторый спад объемов инвестиций, наметившийся в конце 2001–2002 гг., постепенно преодолевается. В 2003 г. 26 самых больших рисковых фондов в Израиле вложили в хай-тек 2,3 млрд. долл., что на 31% больше, чем в 2002 г. В 2003 г. они инвестировали в 1208 компаний, что на 26% больше, чем в 2002 г.16
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По данным сайта www.mfa.gov.il
Несмотря на политическую нестабильность, поток инвестиций в Израиль вряд ли иссякнет. Президент America Online Investment Лигал Лидэр заявил, что его компания будет «увеличивать инвестиции в эту страну». В 1998 г. AOI за 400 млн. долл. приобрела созданную молодыми («двадцатилетними») программистами компанию Mirabilis – разработчика ICQ, популярной во всем мире технологии обмена сообщениями в Интернете. А в 2000 г. AOL вложила 50 млн. долл. в семь израильских компаний и четыре венчурных фонда.
Самым успешным венчурным проектом в Израиле аналитики считают компанию Check Point. Ее даже сравнивают с Microsoft на раннем этапе развития. Компания была основана в 1994 г. группой программистов, уволившихся в запас из израильской армии. Сейчас Check Point контролирует более 50% мирового рынка технологий Firewall, обеспечивающих контроль над доступом к сетям. Объем этого быстрорастущего рынка в 2000 г. оценивался в 548 млн. долл.17
В первые годы существования государства потенциальных вкладчиков смущал фактор риска, связанный с военным положением; кроме того, иностранные капиталовложения не поощрялись социалистическими правительствами, декларировавшими необходимость создания самостоятельной промышленной инфраструктуры. Однако мало-помалу иностранные компании принялись зондировать почву. В 70-е годы Motorola обозначила первое значительное американское присутствие в Израиле – сегодня эта фирма занимается разработкой и производством оборудования связи и полупроводников, и ее годовой объем продаж превосходит 1 млрд. долл. За ней последовала IBM, начавшая с филиала, занимавшегося сбытом готовой продукции и техническим обслуживанием. К концу 70-х годов этот филиал превратился в крупное предприятие в Хайфе. Intel тоже начинал с небольшого исследовательского филиала в Хайфе. Сейчас ему принадлежат два гигантских предприятия по производству полупроводников – в Иерусалиме и в городе развития Кирьят-Гате. Но по-настоящему солидные иностранные капиталовложения начали осуществляться только в 90-х годах.
Благодаря развитию мирного процесса исчезло ощущение чрезмерного риска. Израильтяне, обосновавшиеся в Силиконовой долине, также сыграли определенную роль в готовности американских предпринимателей решиться на капиталовложения в стране. В 1992 г. иностранные вложения в израильский хай-тек составляли 0,4 млрд. долл., в 1999 г. – 3,7 млрд. долл., а в 2000 г. был достигнут пик – 5 млрд. долл. Правда, уже в первой половине 2001 г. они составили всего 1,1 млрд. долл.18
Вот некоторые из крупных прямых вложений, осуществленных за последние годы:
– Американская компания ВМС купила за 675 млн. долл. израильскую фирму New Dimensions, занимавшуюся разработкой уникального программного обеспечения для систем контроля, автоматизации и управления предприятием.
– SunGuard, США, уплатила 210 млн. долл. за фирму Oshap (Герцлия), создавшую действующие в масштабе реального времени системы программного обеспечения для производственных линий предприятий автомобильной и авиакосмической промышленности.
– Наиболее громкой сделкой 2000 г. стало поглощение – американская Lucent приобрела израильскую Chromatics путем обмена акций на сумму 4,6 млрд. долл. До этого в истории израильского бизнеса наиболее крупным считалось поглощение Intel компании DSP Communications, занимавшейся разработкой решений для цифровых сотовых коммуникаций. Intel, стремясь к развитию своего Интернет-бизнеса и приложений для него, выложила в 1999 г. 1,6 млрд. долл.

– Platinum Technology за 386 млн. долл. приобрела фирму Memco Software, компанию, разрабатывающую системы сетевой безопасности.

Как обычно, европейским странам потребовалось больше времени для того, чтобы оценить израильский потенциал. Тем не менее, немецкий автомобилестроительный гигант Volkswagen заключил сделку стоимостью в 200 млн. долл. с Dead Sea Works и создал совместное дочернее предприятие по извлечению из Мертвого моря магния, необходимого автомобильной и авиакосмической промышленностям. Несколько вновь созданных израильских фирм были куплены немецкими компаниями Siemens и Ornet.

Израильские фирмы не только являются объектами покупки, но иногда и сами приобретают зарубежные компании. Так, мировой лидер в разработке CRM-систем (Customer Relationship Management) израильская фирма Arndocs в 1999 г. купила за 358 млн. долл. канадскую Architel, постоянными клиентами которой являются и General Electrics и Microsoft19.
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Международные связи Израиля в области научных исследований и разработок осуществляются сегодня на всех уровнях – от государственных контактов до контактов между отдельными учеными. Неоценимый вклад в научно-технический прогресс Израиля внесло создание межгосударственных научно-исследовательских организаций, сфера деятельности которых охватывает широкий диапазон областей от фундаментальных исследований до промышленных разработок и маркетинга.
Главным партнером Израиля в научно-технической области остаются США. В 70–80-е годы это сотрудничество развивалось ускоренными темпами, особенно в области производства боевой техники. Израильские разработчики получили доступ к новейшим американским аэрокосмическим, электронным и другим технологиям. Вместе с тем, за последнее десятилетие заметно вырос интерес американских фирм к собственно израильской технологии.
Признанием этого фактора явилось приглашение Израиля принять участие в программе «стратегической оборонной инициативы» и передача ему контракта на разработку и производство противоракетной системы «Хец» («Стрела»). В январе 1989 г. IAI и американский концерн «Боинг» подписали соглашение о совместном производстве системы «Хец». Соглашение предусматривает создание широкой международной сети маркетинга и выход на рынки ведущих стран НАТО.
Между израильским Агентством по освоению космического пространства и НАСА действует соглашение о сотрудничестве и обмене информацией. В соответствии с ним, в 1985 г. в стране была введена в строй станция слежения за американскими спутниками с помощью лазера. Израилю был передан ряд пакетов космической технологии. НАСА взяло на себя обязательство подготовить совместный американо-израильский полет в космос.
Помимо США, Израиль имеет давние научно-технические связи со странами Западной Европы. Организационной основой развития научно-технического сотрудничества с Францией стала созданная в 1984 г. Ассоциация исследований и развития Франция – Израиль, в которой действуют три совместных проекта. MLE Lasers (Израиль) и Semci (Франция) разрабатывают и производят роботов-сварщиков для автомобилестроения. Elzint с группой французских фирм ведет работы по созданию компьютеризованных систем термо- и рентгенографии медицинского назначения. Robomatics (Израиль) совместно с Orosos (Франция) разрабатывает автоматизированную линию сборки электронных компонентов на печатных платах. Активно сотрудничают с израильскими учеными и их западногерманские коллеги20.
В рамках сотрудничества с ЕС Израиль в 90-е годы участвовал в Фонде Европейского Сообщества по технологическому сотрудничеству (ECIP), реализующем программы поддержки через финансовые учреждения (в Израиле – банки Hapoalim и Leumi) и Общеевропейской программе по технологическому сотрудничеству (EUREKA). Израиль заключил с ЕС соглашение (ратифицированное в 1996 г.) об ассоциированном членстве в программе ЕС «4-я структура» в области сотрудничества в научных исследованиях (в неядерных областях), действовавшей с 1994 по 1998 г. Это позволяло израильским организациям (имеющим двух европейских партнеров) претендовать на 50% прямого финансирования затрат на научные исследования промышленных корпораций и 100% – университетов. Для Израиля особый интерес представляла возможность доступа в рамках этой программы к разработанным в странах ЕС технологиям в области экологии и транспортных систем. Членский взнос Израиля в программу «4-я структура» в 1996 г. составил 40 млн. долл. при общем бюджете программы в 12,3 млрд. экю (16 млрд. долл.).
В области патентной защиты Израиль, бывший членом Парижской Конвенции, присоединился в 1996 г. к Соглашению о патентном сотрудничестве, что предоставило его гражданам патентную защиту в 80 государствах – членах Соглашения.
Американо-израильский научный фонд (BSF)
Основан в 1974 г. в целях поощрения гражданских исследований, представляющих взаимный интерес. Он финансируется обоими государствами на паритетных началах, его бюджет составляет 100 млн. долл. Фонд субсидирует программы исследований в различных областях науки – от антропологии и биомедицинской инженерии до физики и проблем охраны окружающей среды. С начала своего основания фонд выделил около 2000 стипендий (грантов) на общую сумму порядка 90 млн. долл.
Американо-израильская научно-техническая комиссия
Сформирована по совместной инициативе Ицхака Рабина и Билла Клинтона с целью финансирования долгосрочных проектов, способствующих повышению качества жизни и улучшению состояния экологии, а также экономическому и технологическому развитию обеих стран. Примеры таких проектов: создание солнечного термоэлектрического генератора мощностью в десятки мегаватт или вертикальных установок для опреснения морской воды.
Американо-израильский межгосударственный фонд исследований и разработок в промышленности (BIRD-F)
Израильско-американский двусторонний фонд был основан в 1977 г. с целью поощрения необоронных промышленных исследований и разработок. Фонд финансирует 50% затрат по проекту и имеет право получать отчисления от реализации проекта в размере не более 150% от предоставленного гранта. Все заявки на исследования вносятся совместно фирмами обеих стран и обязательно должны предусматривать обоюдную выгоду. Фонд финансировал уже около 200 проектов в области телекоммуникаций, электроники, компьютерного обеспечения и медицинского оборудования, что позволило получить более 1 млрд. долл. прибыли. Средства фонда образуются из равных отчислений обеих стран и составляют сегодня примерно 110 млн. долл. В числе проектов можно назвать разработку биосенсоров для клинической диагностики (на основе пептидов), усовершенствованные комплекты интегральных схем для радиотелефонов, компьютеризованные стойла для дойки коров.
Канадско-израильский фонд промышленных исследований (CIIRDF)
Канадско-израильский фонд промышленных исследований и разработок был основан в 1994 г. как аналог соответствующего Израильско-американского фонда. Фонд финансирует 50% затрат по совместным проектам (не более 7 проектов в год), а также содействует техническому сотрудничеству между двумя странами. В рамках фонда создана всеканадская сеть экспертов из 270 специалистов.

Сингапуро-израильский фонд промышленных исследований (SIIRD)
Фонд был основан в 1996 г. Каждая из стран-участниц внесла в него по 1 млн. долл. Финансируемые проекты предусматривают создание компактных недорогостоящих систем, основанных на использовании цифровой технологии.

Англо-израильский фонд промышленных исследований (BRITECH)
Англо-израильский фонд был основан в 1999 г. Совместные вклады в Фонд составят на протяжении ближайших пяти лет 15,5 млн. фунтов стерлингов – по 2,5 миллиона в течение первых двух лет и по 3,5 миллиона в третий, четвертый и пятый годы. Задача Фонда – поощрение сотрудничества в области исследований и разработок между английскими и израильскими фирмами. Фонд будет поддерживать двусторонние проекты, обещающие коммерческий успех.

Германо-израильский фонд научных исследований и разработок (GIF)
Был основан в 1987 г. в целях содействия фундаментальным и прикладным исследованиям в областях, представляющих взаимный интерес. Его капитал складывается из равных отчислений обеих стран; доход от него идет на осуществление специальных совместных исследований в гуманитарных областях, медицине, химии, физике, математике, технологии, сельском хозяйстве и социальных дисциплинах.
В числе стран, заключивших с Израилем двусторонние соглашения о сотрудничестве в научной области, Южноафриканская Республика, Мальта, Люксембург, Словения, Индия, Нидерланды, Испания, Португалия, Австрия, Бельгия, Ирландия.
В середине 90-х годов соглашения о сотрудничестве в освоении космоса были заключены Израилем и с Россией. В 1995 г. было заключено соглашение с Китаем (первое такого рода для этой страны) о создании фонда в 5 млн. долл. для исследований в области биотехнологии, сельского хозяйства, лазеров, компьютерной и космической технологии. В том же году между США и Израилем был заключен ряд соглашений о сотрудничестве в области здравоохранения, открывавших дорогу для масштабных совместных проектов в области производства медицинского оборудования, медикаментов и биотехнологии. Следует отметить также организацию в 1997 г. трехсторонней (со взносами участников по 1 млн. долл.) иордано-американо-израиль-ской программы (TRIDE)21.
Средства связи и информационные технологии.
Электронная промышленность и производство программного обеспечения являются одними из наиболее перспективных направлений израильской промышленности.
В 1990–95 гг. экспорт продукции электронной промышленности Израиля вырос с 2,2 млрд. долл. до 4,9 млрд. долл.22 При этом некоторые компании-пионеры израильской электронной промышленности, относящиеся к числу крупнейших, активно развивавшиеся в 80-е годы, к началу 90-х столкнулись с серьезной конкуренцией в своей сфере на мировых рынках и понесли существенные убытки. Так, в 1996 г. уменьшился объем продаж и экспорта у компаний Elbit (на 2,5% и 3,3% соответственно) и Scitex (на 4,7% и 4,9% соответственно)23.
Несмотря на это, шесть из десяти ведущих израильских компаний-экспортеров в 1996 г. работали в области электроники. Для входящего в группу IDB концерна Scitex, в котором работало 3,4 тыс. чел., годовой объем продаж составил 695,1 млн. долл., а экспорт продукции – 690,7 млн. долл. Объем продаж фирмы ICA Telecom (дочерняя компания фирмы Clarige, 2,8 тыс. занятых) составлял 588,7 млн. долл. (в 1997 г. он вырос на 15,12% – до 678 млн. долл.), а экспорт – 557,2 млн. долл. Соответствующие показатели концерна Tadiran, принадлежащего Коог (8,3 тыс. сотрудников), равнялись 1116,8 млрд. долл. (в 1997 г. – 1113 млрд. долл.) и 523,1 млн. долл. Elbit (дочерняя компания концерна Elron) с 3 тыс. работников имела объем продаж 525,2 млн. долл. и экспортировала продукции на 505,6 млн. долл. Наконец, пионер израильского производства полупроводников Intel Electronics Ltd. (1,2 тыс. чел.) экспортировал 100% продукции на сумму 363 млн. долл. Объем продаж компании Motorola Israel в 1997 г. составил 952 млн. долл.24
На внутреннем рынке, однако, наблюдается спад в продажах компьютеров и комплектующих (в 2002 г. объем продаж был на 20,5% меньше, чем в 2001 г.25). Во многом это связано с насыщенностью рынка, но свою роль сыграло и то, что люди, ранее тратившие огромные деньги на улучшение параметров их ПК (upgrade), стали понимать, что они становились всего лишь жертвами очередной рекламной кампании; никакой реальной выгоды от подобных действий быть не может.
Курс на приоритетное развитие в области НИОКР в первой половине 90-х годов израильской биотехнологии привел к серьезному прорыву в разработке современных медицинских инструментов и оборудования в стране.
Объем экспорта израильских компьютерных программ и материалов по системному анализу увеличился в 1990–95 гг. с 153,2 млн. до 286,6 млн. долл. с нарастанием абсолютных объемов экспорта и темпов роста. Разработка в Израиле компьютерного обеспечения для мирового рынка получила в первой половине 90-х годов развитие в связи с притоком в страну программистов из бывшего СССР, в том числе действующих в области обеспечения русскоязычными версиями «программного продукта» последнего поколения стран СНГ. Израильские системы компьютерной графики и построения изображения с успехом применяются в печатном деле в Израиле и за его пределами. Эффективность школьного образования значительно повышается с использованием компьютерных обучающих систем, многие из которых были разработаны специально для экспорта. Создаются программы как для больших компьютерных комплексов, так и для малых и средних компьютеров. Софтверные компании стабильно увеличивали объем даже в 2001 г., в разгар кризиса. В Израиле основная масса подобных фирм имеет от трех-пяти программистов в мелких фирмах, до десяти-двадцати в средних, дающих основную массу рабочих мест. Многие из них создавались для осуществления краткосрочных проектов и прекращали свое существование по их окончании, но немалая часть оказалась вполне жизнеспособной. Наиболее крупными и прибыльными софтверными компаниями в 2001 г. являлись: Amdocs – увеличил в 2001 г. свою прибыль на 36%; Check Point – на 57%, и Mercury Interactive Corporation – на 38%26.
Объем продаж в области производства полупроводников (45 компаний), не включая производство компьютерных чипов, составлял в 1995 г. 250–300 млн. долл. Крупнейшими производителями полупроводников являлись Tower Semiconductor и концерн Intel Electronics Ltd., помимо существовавшего производства в Хайфе, построивший завод в г. Кирьят-Гат, введенный в действие в 1996 г.27
Интенсивно развивается оптическая промышленность, включая электронную оптику и лазерную технику. Израиль является мировым лидером в области волоконной оптики, электрооптических систем контроля печатных плат, приборов ночного видения, электрооптических роботизированных производственных линий. В Израиле разработаны и широко используются компьютерные системы, включающие программное обеспечение и специализированные периферийные устройства.
Робототехника начала развиваться в конце 70-х годов и сегодня производит роботы для выполнения различных технологических операций: шлифовки драгоценных камней, сварки, упаковки, сборки и т.д. Ведутся интенсивные исследования по применению искусственного интеллекта в робототехнике.
Электронная промышленность, выпускавшая до конца 60-х годов в основном товары широкого потребления, в настоящее время достигла высокого технологического уровня как в военной, так и в гражданской сфере. Научно-исследовательские разработки широко используются для цифровой обработки, передачи и улучшения качества изображения, звука и другой информации при производстве телефонных станций, систем синтезирования голоса и дублирования телефонных линий.
Данные по 2003 г. показывают, что в этом секторе хай-тека идет стабильный рост. Продажи производящей флэш-карты компании M-Systems в 2003 г. удвоились, и после трех лет убытков у фирмы появилась прибыль. Amdocs, выпускающая программное обеспечение для автоматической выписки счетов, увеличила продажи в четвертом квартале 2003 г. на 26%, а чистую прибыль – на 60%. У Mercury Interactive Corporation за тот же период рост составил 29%; у Nice Systems, занимающейся программным обеспечением деловых операций и систем с числовым управлением, – 25%. Компания Vocaltec, выпускающая software для передачи звуковых сообщений, стала звездой NASDAQ: стоимость акций фирмы многократно возросла, однако ее деятельность в четвертом квартале 2003 г. все еще характеризовалась убытками конъюнктурного характера28.
Компания Pelefon работает на израильском рынке сотовой связи с 1986 г. К началу 90-х годов Pelefon Ltd., находящаяся в совместном владении Motorola и Bezeq (первоначально Motorola и Tadiran), пришла как компания, обслуживающая обеспеченную часть общества. Однако в 1994 г. на рынок вышла компания Cellecom, победитель конкурса 1993–94 гг., проведенного министерством связи. Ее владельцами являлись Bell South (США), Discount Investments и Р.Е.С. (Израиль) и Safta Brothers (Бразилия) с предоставлением 10%-го опциона IAI. Стратегия Cellecom, первоначально действовавшей в районе Тель-Авива, состояла в развитии массового рынка недорогих услуг. Тарифы ее были, в зависимости от типа звонка, в 3–9 раз меньше, чем соответствующие расценки Pelefon. В итоге, если в Израиле в 1994 г. насчитывалось лишь 130 тыс. аппаратов фирмы Pelefon, а в 1995 г. – 195 тыс. Pelefon и 250 тыс. Cellecom, то в 1996 г. – 500 и 535 тыс. соответственно29. Сегодня Pelefon обслуживает около 1,5 млн. пользователей, используя технологию NAMPS и осваивая более передовую технологию CDMA; предлагает пользователям сотовый Internet, известный как GoNext.
Израильтяне довольно много говорят по мобильным телефонам. В среднем один абонент в Израиле наговаривает ежемесячно 350 минут. В Европе эта цифра составляет 140 минут, а в США – 100 минут. Сотовые телефоны нового поколения революционизировали израильский рынок связи в 90-е годы, попутно заменив пейджеры как показатель социального статуса среднего класса, выступавшие в этом качестве в начале рассматриваемого периода. По данным Международного Телекоммуникационного Союза (International Telecommunication Union), Израиль входит в первую пятерку стран по количеству сотовых телефонов на душу населения. По этому показателю Израиль делит третье и четвертое место с Италией – 92,5 «трубки» на 100 жителей страны. Впереди лишь Тайвань (106,5 телефона на 100 жителей) и Люксембург (105,4). Замыкает пятерку – китайская провинция Гонконг (91,6)30.
Сейчас сотовый рынок обслуживается четырьмя компаниями, которые покрывают всю страну. Третий оператор, Partner, имеет 800 тыс. клиентов и использует стандарт GSM, а управляется консорциумом, принадлежащим Hong Kong's Hutchison. Четвертая компания, называющаяся MIRS (Motorola Integrated Radio Services), использует передовую форму двусторонней радио связи, объединяя радио, сотовый телефон, пейджер и мобильный Internet. Компания, на две трети принадлежащая Motorola Israel, обслуживает 155 тыс. абонентов, или 2,5% израильского населения – это самый высокий мировой показатель распространения для этого вида технологии.
В 2003 г. израильской старт-ап SpeechView в содружестве с крупнейшим провайдером мобильной связи Израиля Cellecom была предложена новая услуга, которая способна помочь людям с нарушениями слуха общаться по сотовому телефону. Технология основана на фонетическом распознавании и переводе речи в движения губ компьютерного персонажа на экране. Благодаря такому подходу удается, во-первых, упростить программное обеспечение, а во-вторых, гарантировать лингвистическую независимость приложения – слова в разных языках разные, но речевой аппарат для произнесения звуков используется один и тот же.
Интернет получил в Израиле широкое распространение в середине 90-х годов. В 1994 г. министерство связи определило национальную политику в этой области и в 1995 г. начало выдавать лицензии компаниям, обеспечивающим доступ в Internet, так называемым «провайдерам». В том же году на средства Израильской Ассоциации Науки и Технологии было создано объединение пользователей Интернета. Первый Internet-провайдер, Netvision, начал свою работу в 1994. Сейчас подобных компаний более 30: в конце 1999 Internet Gold имел 175 тыс. абонентов, Netvision – 140 тыс., Bezeq International – 60 тыс. и Barak – 40 тыс.31 В 1996 г. пространство израильского Интернета было разделено на 11 зон и 2749 областей. 46% компаний подключено ко Всемирной Сети. В марте 2003 г. число интернет-пользователей составило 1,27 млн. человек старше 13 лет, или 20% населения страны. При этом у 92% пользователей интернет есть дома, а 195 тыс. пользуются им в учебных заведениях32. Это сравнительно мало, ведь число ПК на семью в Израиле высоко (60%). Эксперты объясняют этот низкий показатель языковыми барьерами, высокими тарифами и ранее отсутствовавшим высокоскоростным доступом в Internet в домах.
Израильские компании ищут выход из положения. С 30-го сентября 2002 г. Pelefon начал работать с технологией скоростного сотового интернета IX, которая поддерживает систему связи третьего поколения 3G. Pelefon является первой в Израиле и одной из первых в мире компаний, начавших внедрение технологии IX и переход к сотовой связи третьего поколения наряду с фирмами в Корее, США, Канаде и Японии.
Технология IX позволит Pelefon передавать данные (DATA) со скоростью 144 килобита в секунду, что в несколько раз превышает скорость, предлагаемую сегодня израильтянам конкурирующими провайдерами сотовой связи в Израиле. В Европе коммерческую эксплуатацию мобильных телефонов третьего поколения смогут начать только в конце 2004 г.
Компания Bezeq Beinleumi перешла барьер в 50 тыс. абонементов быстрого интернета и сообщила также о готовящемся усовершенствовании (стоимостью в десятки миллионов шекелей) увеличении мощности канала до 1,2 гигабайт. Как утверждают в Bezeq, в распоряжении компании находится самая мощная сеть на израильском рынке на сегодняшний день33.
Биотехнологии
Индустрия биотехнологий в Израиле находится все еще в периоде своего становления, состоит из 144 компаний, включая 40 проектов в инкубаторах, и 3,5 тыс. работников. Большая часть (75% общего числа) предприятий – это маленькие старт-апы с количеством занятых менее 20 человек, в то время как стоимость дюжины крупных фирм составляет 80% от стоимости всей индустрии, а их продажи – 2/3 от общих продаж. Ожидаемые темпы роста израильского рынка биотехнологий – это примерно 12% в год34. Это одно из самых перспективных направлений современной науки, что объясняется как ростом и старением населения планеты и связанными с этим ростом количества потребляемой пищи и принимаемых лекарств, так и технологической эволюцией отрасли.
Экспорт продукции фирм, работающих в области биотехнологии, вырос с 15 млн. в 1988 г. до 280 млн. долл. в 1993 г. В то же время финансирование ряда направлений исследований было явно недостаточным. Так, правительственная комиссия в 1994 г. отметила, что израильские исследования в области медицины на 70% зависят от иностранных грантов, и рекомендовала выделять на них не менее 15% всех государственных затрат на науку35. В 1999 г. продажи био-тек сектора Израиля составили 376 млн. долл., 92% этой суммы принадлежат 10% фирм. За последние 5 лет количество хай-тек компаний увеличивалось ежегодно на 13%, а объем продаж – на 14%. 2003 г. стал особенно успешным для двух самых крупных компаний, занятых в сфере биотехнологий. Компания «Тева» завершила сделку по покупке за 2,4 млрд. долл. американской компании Sicor: объединенная корпорация будет насчитывать 13 тыс. сотрудников, а ее продажи должны достигнуть 3,3 млрд. долл. Израильско-американская фармацевтическая компания «Таро» не может конкурировать с «Тева» по масштабам, но по качеству финансово-экономических показателей ее опережает. В четвертом квартале 2003 г. «Таро» продемонстрировала рост продаж на 46%, до 81,6 млн. долл. (за весь 2003 г. объем продаж составил 315 млн. долл. – 49%-ный рост по сравнению с 2002 г.). Были развернуты новые производственные отделения в США и Ирландии, в Хайфе создано многоцелевое химическое производство. Чистая прибыль «Таро» в 2003 г. достигла 61,2 млн. долл., т.е. превысив уровень 2002 г. на 37%36.Израиль внес существенный вклад в биотехнологическую революцию. Создана разветвленная инфраструктура для медицинских, парамедицинских и биоинженерных исследований. Более половины научных публикаций в этой области относятся к клинической медицине и биомедицине. Израиль поставляет на международный рынок самое современное оборудование для диагностических и лечебных целей, в частности, компьютерные томографические сканеры, магниторезонансные графические системы, ультразвуковые сканеры, медицинские ядерные камеры и хирургические лазеры.
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	Сфера
деятельности
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компаний
	Число
работников
	Объем продаж
в 1999 г.
млн. долл.
	Рыночн. ст-ть в 2000 г.
млн. долл.

	Терапевтика
	43
	1280
	166
	2222

	Диагностика
	27
	471
	28
	138

	Агротехнологии
	30
	831
	114
	286

	Индустриальная биотехнология
	24
	191
	39
	93

	Биология
	14
	492
	79
	149

	Биоинформатика
	6
	231
	3
	472

	Всего
	144
	3496
	429
	3360


Источник: Israeli biotechnology progect, Tel-Aviv, 2001.

Co старением населения напрямую связано увеличения объемов производства и разработок биотерапевтических лекарств и косметики. Около 50% всех исследований и 2/3 продукции в сфере биотехнологий в Израиле – именно в этой области (43 компании общей рыночной стоимостью 2,2 млрд. долл.). Израильские ученые разработали передовые методы производства интерферона, эффективно применяемого для борьбы с вирусными и инфекционными заболеваниями, а также гормона человеческого роста. Из последних разработок израильских ученых можно также назвать точно дозируемый жидкий полимер, предотвращающий образование зубного камня; препарат, способствующий уменьшению как доброкачественных, так и злокачественных опухолей простаты; применение ботулина для коррекции косоглазия37.
Генная инженерия (3 компании стоимостью 472 млн. долл.) в Израиле менее развита, что связано с высокой стоимостью исследований. Поэтому израильские компании только еще планируют прибыль от ведущихся разработок в биоинформатике, фармакогеномике и изготовлении новых лекарств на их основе в 2004 г. в размере 7 млрд. долл. и ежегодный 35%-ый рост продаж38.

Диагностика на основе исследований клеточного ядра имеет все шансы стать одной из наиболее прибыльных ветвей медицины. В Израиле сейчас 27 компаний этого профиля общей стоимостью 138 млн. долл.39
Биотехнологии в сельском хозяйстве (30 компаний стоимостью 286 млн. долл.) активно развиваются с 15%-ым ежегодным приростом прибыли. Сейчас внимание исследователей сосредоточено в основном на повышении полезности продуктов животного и растительного происхождения (увеличение количества витаминов и протеинов в пище)40.
	Сектор
	Проекты
на стадии
разработки
в инкубаторах
	Из них успешные старт-апы
	Процент
от общего кол-ва компаний
	Не работавшие в инкубаторах

	Терапевтика
	7
	4
	25%
	9

	Диагностика
	12
	2
	17%
	0

	Агротехнологии
	16
	6
	35%
	1

	Индустриальная биотехнология
	10
	3
	25%
	2

	Биология
	4
	2
	40%
	1

	Биоинформатика
	1
	1
	50%
	1

	Всего
	50
	18
	28%
	14


Источник: Israeli biotechnology progect, Tel-Aviv, 2001.

Фирмы, занятые в этой области, страдают от недостаточной согласованности и кооперации между ними самими, исследовательскими центрами и правительственными учреждениями. Около 50% проектов в «инкубаторах» так и не окупаются, а те, что получали поддержку негосударственных инвесторов, в 85% случаев продолжают успешную деятельность. Кроме того, в сферах производства лекарств и диагностики должно пройти не менее пяти, а иногда пятнадцати лет, прежде чем препарат, пройдя успешно все клинические испытания, будет разрешен к применению и станет приносить доход.
Несмотря на трудности, с которыми столкнулся не только Израиль, но и весь мир в начале нового тысячелетия, хай-тек, несомненно, будет развиваться, и в нем будут возникать новые перспективные направления. Человеческая мысль не стоит на месте даже при недостатке финансирования и правительственной поддержки. Израиль же, обладающий большим интеллектуальным потенциалом тысяч инженеров, выделяющий огромные средства через различные фонды на разработку и внедрение новых технологий, останется одним из лидеров в этой области. Постоянно возникают новые перспективные направления хай-тека. Например, недавно появившийся сектор, связанный с использованием нанотехнологий, уже привлек внимание инвесторов, в том числе, и к своим израильским разработчикам. Наблюдается тенденция все более широкого использования продукции израильского высокотехнологического сектора во всем мире для обеспечения национальной и личной безопасности. В связи с последними мировыми событиями предполагается, что и США, и Европа будут выделять на это огромные средства.
Кроме того, израильский технологический рынок, ставший после либерализации наиболее крупным на Ближнем Востоке, теперь является еще и одним из факторов политической стабильности – транснациональные корпорации, вложив в израильский рынок миллиарды долларов, не хотели бы его потерять.
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А.В.Листопадова
АРАБСКИЙ СЕКТОР
В СОВРЕМЕННОМ ИЗРАИЛЬСКОМ ОБЩЕСТВЕ

Палестинские арабы, оставшиеся на территории Государства Израиль после войны 1948 г., получили его гражданство. Доля арабов в населении Израиля всегда оставалась практически неизменной (19–20%). По данным ЦБС Израиля, в начале 2004 г. в стране проживало 1311 тыс. арабов, из них 1082 тыс. мусульман, 117 тыс. христиан и 111 тыс. друзов1. Роль национального меньшинства в еврейском государстве влекла за собой множество проблем, которых сейчас не меньше, чем 30–40 лет назад. На современном этапе развития Израиля на положение арабской общины повлияли два события: подписание соглашений Осло и интифада Аль-Акса.
Начало 90-х годов двадцатого столетия было отмечено серьезными позитивными сдвигами в системе отношений между арабами и евреями в Израиле. Возникшая в конце семидесятых годов тенденция к «израилизации» арабов продолжилась в 80-е годы и достигла пика в середине 90-х годов. Большое значение имело развитие мирного процесса: усиление интеграционистских настроений среди израильских арабов было вызвано обещанием И.Рабина прекратить исторически сложившуюся дискриминацию арабов в сфере распределения государственного бюджета, социальных служб и занятости.
В 90-е годы понимание политическим руководством страны важности сокращения разрыва между двумя секторами, вызванное прогрессом в мирном урегулировании, было переведено на язык практических решений. Шагом вперед стало прекращение практики конфискации земель и объявления территорий, принадлежащих арабам, закрытой военной зоной, легализация ряда сооружений, построенных без официального разрешения, увеличение бюджетного финансирования органов местной власти в арабском секторе. Начиная с 1994 г., правительство постепенно отменяло акты, дискриминирующие арабское население при начислении пособий на содержание детей. Была назначена комиссия министров для проверки возможности возвращения изгнанных со своих земель жителей нескольких арабских деревень, территория которых была объявлена закрытой военной зоной. Несколько населенных пунктов в арабском секторе получили статус городов. Определенные шаги были предприняты для преодоления культурной и символической дискриминации. Были учреждены литературные премии за произведения на арабском языке, впервые арабы стали лауреатами Государственной премии Израиля, арабские граждане были включены в состав делегаций (правда, их роль была более символической, нежели политической) на мирных переговорах с арабскими странами. Израильских арабов стали регулярно включать в число тех, кто зажигает огонь на торжественной церемонии, посвященной празднованию Дня независимости. И хотя для многих арабов участие в подобной церемонии было весьма проблематичным, можно утверждать, что в этот период в израильском обществе появились «ростки общей гражданской культуры»2.
В атмосфере надежды на скорое урегулирование конфликта израильское общество по-новому взглянуло на арабское население Израиля, осознавая сложность проблем, стоящих перед ним, и ответственность государства за их решение. В этот период возникают различные общественные организации, целью которых становится привлечение внимания правительства к проблемам арабского сектора и борьба с дискриминацией национальных меньшинств. Так, деятельность организации «Сиккуй» («Шанс»), объединяющей под своим крылом и евреев, и арабов, проживающих в Израиле, направлена на «освещение дискриминации арабских граждан Израиля и изменение ситуации», основополагающим принципом ее работы является «понимание того, что равенство между двумя группами … это ключ к будущей жизни»3.
Важным фактором в жизни израильских арабов в течение двух последних десятилетий стали институты гражданского общества. В 50–60-е годы, в период режима военной администрации, арабский негосударственный сектор в Израиле практически не развивался. После отмены военного режима началось постепенное становление гражданского общества в арабском секторе, пик развития которого пришелся на 90-е годы, когда за десятилетний период было зарегистрировано 656 амутот (общественных организаций, не приносящих прибыли)4.
Неправительственные организации израильских арабов подразделяются на специализированные профессиональные ассоциации; местные организации; всеизраильские арабские ассоциации (деятельность которых направлена на достижение определенных целей); всеизраильские объединения, выражающие политические или групповые интересы арабов5.
Организации второго типа преобладают, так как получить официальное разрешение на их создание и мобилизовать в их рамках человеческие ресурсы проще, по сравнению с другими. Несмотря на количественный рост арабских общественных организаций, их эффективность остается ограниченной. Частично это является следствием государственной политики, направленной на сдерживание кооперации среди израильских арабов, однако основная причина заключается в недостатке опыта в создании общественных объединений и в управлении.
По мнению израильского ученого А.Эпштейна, израильские арабы копируют сионистскую модель «государства в пути», пытаясь основать собственные национальные институты6. Так, израильские арабы создали комиссию мэров арабских населенных пунктов, выполняющую ту же роль, которую играл «Ваад ха-ишув» – руководящий орган еврейского самоуправления – во времена британского мандата. В конце 2001 г. ими был создан Земельный фонд – аналог еврейского «Керен каемет ле-Исраэль». Увеличивается число комиссий по градостроительству и проектированию, а также исследовательских центров, действующих в самых различных областях – здравоохранении, просвещении, на рынке недвижимости. Для борьбы за придание официального статуса арабским деревням был создан «Союз 40». Организация «Алаан» занимается общественным развитием, «Ансар ас-Саджин» – защитой прав заключенных, «Аот Амаль» – делами образования в арабском секторе. Большинство этих организаций финансируется западными фондами и принимает под свое крыло многих арабов с высшим образованием, которые не нашли себе места в израильских структурах. Один из ведущих деятелей головной организации израильских арабов «Аль-Итиджаа», Амир Махуль, видит в этих организациях основу инфраструктуры будущей автономии израильских арабов. Его мнение разделяет лидер организации «Адалла» Хасан Джебарин, считающий, что «израильские арабы должны получить культурную автономию»7.
Показательно, что эти устремления не находят понимания ни у израильских, ни у палестинских политических лидеров. Болезненные для израильтян уступки палестинцам должны были, среди прочего, предотвратить превращение Израиля в двунациональное государство. Израильтяне сейчас, как никогда, полны решимости сохранить еврейский характер своей страны, поэтому не может быть и речи о предоставлении национальной автономии арабам внутри самого Израиля. Но не все палестинские лидеры смирились с фактом существования Государства Израиль. По их мнению, те, кого они определяют как «палестинские арабы, находящиеся под сионистской оккупацией с 1948 г.», должны бороться не за автономию внутри Израиля, а за его ликвидацию и создание единого палестинского государства на всей территории бывшей подмандатной Палестины. Подобное неприятие стремлений израильских арабов как евреями, так и палестинцами ставит эту группу в сложное и крайне уязвимое положение. Можно утверждать, что провозглашение в 1994 г. палестинского самоуправления в секторе Газы и на Западном берегу реки Иордан привело даже к ухудшению статуса израильских арабов. С одной стороны, они не воспринимаются как полноценные израильтяне из-за их связи с палестинцами, с другой, палестинцы считают их предателями.
И в 90-е годы основные стратегические задачи израильского руководства в отношении нееврейского населения страны оставались неизменными. Власть стремилась сохранить доминирующее положение еврейской общины и еврейский характер израильской государственности, при этом руководство страны прилагало немалые усилия, чтобы максимально сгладить негативные последствия фактического социально-правового неравенства граждан по национально-религиозному признаку.
В то же время израильские арабы начинают все активнее выступать за превращение Израиля в обычное гражданское государство. В этой связи ими выдвигаются требования как об изменении государственной символики, являющейся на сегодня сугубо еврейской, так и об отмене Закона о возвращении, важного для сохранения еврейского характера Государства Израиль. Выступая против этого закона, израильские арабы требуют предоставить право на возвращение в Израиль всем палестинцам, покинувшим свои дома в ходе войны 1948 г. Удовлетворение этого требования приведет к превращению Израиля в двунациональное государство с равным удельным весом еврейского и арабского населения, что неприемлемо для национально ориентированной части израильского общества. Если учесть высокие темпы роста арабского населения (у израильских арабов в среднем приходится 4,57 ребенка на семью, у евреев – 2,64)8, страна в течение считанных лет станет преимущественно арабским государством. Выражаются опасения, что при этом еврейское меньшинство окажется под угрозой духовного и физического уничтожения.
Несмотря на продвижение мирного урегулирования, многие проблемы израильских арабов не были решены, а сложившийся стандарт отношений с государством было непросто изменить из-за сильной инерции политики дискриминации арабского меньшинства.
Согласно опросу, проведенному в 1995 г., в период после заключения мирного соглашения с Иорданией и ряда промежуточных соглашений об урегулировании с ООП, 31% евреев отрицали право арабов голосовать на выборах в Кнессет; 32,5% заявляли, что одобрили бы практику усиления надзора над большинством арабов в Израиле; почти 37% полагали, что Израиль должен использовать любую возможность для поощрения арабов к выезду из страны. От 51% до 69% арабов ответили, что безотносительно к прилагаемым ими усилиям они не смогут найти работу, соответствующую их уровню образования и квалификации; от 54% до 81% опрошенных были недовольны состоянием учреждений образования и культуры в их городах и деревнях9.
Можно выделить несколько блоков нерешенных социальных проблем в арабском секторе. Первый из них связан с жилищной проблемой. Показатели плотности населения в арабских городах и деревнях довольно высоки, но правительство скудно финансирует инфраструктуру существующих населенных пунктов и отказывается создавать новые, в то время как новое жилье для евреев строится постоянно. Другой блок – проблема безработицы. Так, альтернативные рабочие места для феллахов, чьи земли были конфискованы, не создаются. Третий блок – проблема образования. До сих пор существует неравенство между евреями и арабами с точки зрения подготовки учителей, выделяемого количества учебных часов, наличия в школах психологов, медсестер и социальных работников. В результате, уровень подготовки арабских школьников низок, и доля арабских студентов в израильских университетах составляет всего 7%. Говоря о проблеме образования, доктор Адель Манна, руководитель программы по исследованию арабского общества в Израиле в иерусалимском институте Ван Лир, акцентирует внимание и на его содержании: «Арабские школьники обязаны изучать ТАНАХ и сдавать по нему экзамен на аттестат зрелости, но не могут сдавать подобный экзамен на знание ислама или христианства; они обязаны изучать творчество Х.-Н.Бялика, но не могут изучать палестинскую арабскую поэзию; еврейскую историю – да, но историю других народов – почти нет, а палестинцев – вообще нет»10. А.Манна приходит к следующему выводу: «Сегодня арабская молодежь испытывает трудности с самоопределением. Государство путем жесткого контроля над учебными программами, пытается отнять у ребенка представление о том, что он – араб и палестинец, ничего не предлагая взамен. Можно воспитывать ученика в системе ценностей иудаизма и сионизма, в представлении о том, что он – гордый гражданин еврейского государства, но при первом же столкновении с существующим в реальности неравноправием эта гражданская самоидентификация рассыпается в прах. И тогда, в поисках ответа на вопрос о самоопределении, подросток обращается к неконтролируемым источникам информации о политических и национальных движениях, об исламе и других темах, о которых запрещено или нежелательно разговаривать в школе»11.
Главный вывод А.Манна заключается в том, что все проблемы арабского меньшинства в Израиле – «экономические, юридические, политические – не случайны», а являются «результатом сознательного стремления оттеснить к краю, не дать развиваться»12. Самая болезненная проблема израильских арабов, по его мнению, – отсутствие чувства причастности к жизни страны.
Экономический прогресс и экспансия высшего образования в арабском секторе в Израиле несомненно способствовали созданию сильного среднего класса у арабов. Вместе с этим многие профессии, рабочие места в крупных компаниях и правительственных организациях для них до сих пор закрыты. В связи с этим депутат Кнессета от партии «Балад» А.Бишар'а заявлял: «Арабские деревни не могут предоставить рынок для растущего среднего класса. Для того, чтобы быть принятым в израильском обществе, арабы должны гораздо сильнее стучаться в двери истеблишмента»13.
Разочарование, вызванное невыполнением многих обещаний, данных правительством Рабина, и внешнеполитические причины – обострение ситуации в Южном Ливане и регресс мирного процесса – привели к радикализации израильских арабов. В глазах многих арабов убийство И.Рабина стало переломным моментом, резко изменившим их положение к худшему. Так, в 1999 г. 65,5% опрошенных арабов считали, что правительство Барака привело к ухудшению их положения, а 76,2% были того же мнения о правительстве Нетаниягу. Эти данные резко отличаются от результатов опроса, полученных в 1995 г., когда лишь 3,1% опрошенных в арабском секторе полагали, что политика И.Рабина привела к ухудшению их положения14.
Период пребывания у власти Нетаниягу и Барака свидетельствует о возникновении тенденции, получившей название «палестинизации». Решающую роль в изменении отношения израильских арабов к Государству Израиль после убийства И.Рабина сыграли два фактора. Первым из них явился отход от «политики благоприятствования» правительства Рабина, направленной на сокращение социально-экономического разрыва и устранение дискриминации арабских граждан. Предвыборная кампания будущего премьер-министра Нетаниягу использовала националистические лозунги: «Нетаниягу хорош для евреев», «Арабы голосуют за Переса», «Биби или Тиби». Приход к власти правительства Нетаниягу привел к торможению процесса, направленного на достижение равноправия арабских граждан. Правительство Барака, которого поддержали 90% арабов, участвовавших в голосовании, не предприняло существенных шагов для достижения фактического равноправия арабских граждан. Более того, продолжение переговорного процесса с палестинцами вызывало у израильских арабов противоречивые чувства. Горячая поддержка мирных переговоров и надежда на изменение к лучшему собственного положения омрачались ощущением, что израильские арабы, не получив представительства в мирном процессе, оказались вытесненными на его периферию, и что все стороны, отстаивая собственные интересы, «предали» их.
Вторым фактором радикализации и отчуждения арабского сектора от государства было усиление влияния в его политической структуре националистических и религиозных элементов, представляемых партией «Балад» и исламским движением.
В подобной ситуации исламизм оказывается едва ли не единственной силой, которая предлагает израильским арабам некий способ разрешения их проблем. Более 62% опрошенных в 1995 г. израильских арабов-мусульман заявили, что, по их мнению, исламское движение действительно выражает интересы арабов Израиля. Такого же мнения придерживались почти 24% арабов-христиан и более 21% друзов. 48% арабов-мусульман выразили готовность голосовать за исламский список на местных выборах15.
Религиозная радикализация израильских арабов (особенно мусульман) не может не беспокоить израильское общество. Согласно результатам представительного опроса, проведенного во второй половине 90-х годов, 46% арабов-мусульман и 38% арабов-христиан рассматривают религиозную составляющую собственной идентичности как основную. Среди мусульман почти половина (49,1%) отказывается не только родниться, но и дружить с людьми иного вероисповедания. 39% приверженцев ислама поддержали идею ликвидации Государства Израиль и создания исламского государства, основанного на законах шариата, на всей территории Палестины. 44% израильских арабов выразили понимание и поддержку палестинским террористам. Влияние исламского движения на израильских арабов растет буквально на глазах. В то время, как менее 49% опрошенных евреев определяют себя как «религиозные» в той или иной степени, среди арабов таковых было более 72%16.
Говоря об израильских арабах, стоит отметить эволюцию поведения политических лидеров этой общины. До начала первой интифады (в декабре 1987 г.) политика арабских депутатов Кнессета не была радикальной. В целом это поколение выражало лояльность государству и иногда понимание нужд еврейского большинства. Например, депутат от коммунистической партии Тауфик Туби всегда был известен как бескомпромиссный защитник прав арабского населения, но при этом он называл себя патриотом Израиля и настаивал на том, что не существует никаких противоречий между его арабской национальностью и израильской гражданской идентичностью. Его позиция была ярким примером взглядов, распространенных среди арабских лидеров в Израиле в течение длительного времени: будущее арабского меньшинства зависит от того, насколько оно примет основные принципы проживания в еврейском государстве.
Спустя двадцать лет, на политической сцене появилось новое поколение арабских парламентариев. В то время как арабским общественным деятелям, оставшимся в стране по окончании войны 1948 г., пришлось мириться с условиями правления военной администрации и серьезными трудностями в области экономики и образования, их преемники, появившиеся на политической арене в 70-х годах, фактически выросли уже в другом Израиле и восприняли совсем другие идеи. В позициях таких известных арабских политиков как Азми Бишара, Ахмед Тиби, Мухамед Бараке и Абдель Малик Дехамше заметны растущая самоуверенность и готовность пропагандировать даже радикальные взгляды, несмотря на риск конфронтации с еврейским большинством. В частности, незадолго до состоявшихся 28 января 2003 г. выборов Центральная избирательная комиссия Израиля отстранила депутатов Кнессета А.Тиби и А.Бишару от участия в кампании, мотивируя это тем, что в высшем законодательном органе страны не могут состоять политики, поддерживающие террор и отрицающие еврейский характер государства. В определенной мере, это было связано с тем, что А.Бишара позволял себе делать вызывающие заявления в поддержку действий «Хизбаллы». Верховный суд Израиля отменил решение ЦИК, и А.Тиби и А.Бишара прошли в Кнессет шестнадцатого созыва. Показательна позиция этих депутатов в отношении «права на возвращение» палестинских беженцев. А.Бишара подчеркивает, что это требование носит абсолютный характер, и даже палестинское руководство не имеет права отказаться от него. По мнению А.Тиби, признание «права на возвращение» является непременным условием примирения двух народов в регионе. Подобные высказывания не могут не пугать израильский истеблишмент, поскольку ставят под угрозу еврейский характер государства.
В том, что касается отношения к еврейскому государству, новое поколение арабских политических деятелей пришло к широкому консенсусу. Можно говорить о его трех составляющих: отрицании политического и нравственного обоснования существования еврейского государства; открытом отождествлении арабских политиков с непримиримыми врагами Израиля; их сочувствии актам насилия и террора против еврейских граждан и Израиля. Соответственно, программа арабских депутатов Кнессета по упразднению еврейского характера государства Израиль предусматривает отказ от его национальной идентичности, отмену Закона о возвращении и признание «права на возвращение» палестинских беженцев17.
Произошедшие перемены можно объяснить несколькими причинами. Повышение экономических и образовательных стандартов среди израильских арабов постепенно сводит на нет их ощущение беспомощности перед лицом еврейского большинства; свобода передвижения и возможность пересекать ту линию, которая до 1967 г. была государственной границей, способствует росту солидарности с населением территорий; отдельные неудачи Израиля в ходе текущего конфликта приободряют арабов, которые видят, что Израиль не является непобедимым. Коренные изменения в израильской политике, соглашения Осло, создание Палестинской национальной администрации и зависимость правительства Рабина от арабских депутатов сыграли значительную роль в формировании взглядов нового поколения арабских лидеров, а также в создании образа политика, который станет настоящим представителем израильских арабов: депутат Кнессета, чья самоуверенность позволяет ему бросать вызов государственным устоям.
В статье «Вызов изнутри: новая идеология израильских арабских политиков» Дан Шифтан говорит, что «парадоксальным образом, наиболее заметные изменения во взглядах арабских лидеров произошли в 90-е годы, когда процесс интеграции арабского населения шел наиболее успешно как в моральном, так и в материальном плане. … Именно в тот момент, когда борьба арабов за равноправие стала приносить конкретные плоды, их политическое руководство сменило курс, наглядно продемонстрировав еврейскому большинству, что главным приоритетом этого руководства является вражда наций, а не гражданское равноправие…В настоящее время ни один представитель арабской общины в Израиле не может расчитывать на поддержку общественности, не объявив борьбу против Израиля стержнем своей политической программы18.
С продолжением переговорного процесса достижения правительства Рабина постепенно сходили на нет, а напряженность отношений между двумя крупнейшими национальными группами Израиля усиливалась. Кризис мирного процесса достиг своего апогея в октябре 2000 г., когда началась интифада Аль-Акса. Поводом к ней послужило посещение А.Шароном 28 сентября 2000 г. Храмовой горы, что было воспринято палестинским обществом как глубокое оскорбление и нарушение духа процесса Осло. На следующий день в Иерусалиме произошли столкновения, в ходе которых четверо палестинцев были убиты и свыше двухсот ранены. Поступок Шарона обострил застарелые проблемы, связанные со спором о принадлежности святых мест, и повлек за собой вспышки насилия. Волнения охватили все территории, подконтрольные ПНА, распространились на отдельные районы Иерусалима, Назарет, Акко, Яффо и ряд других городов. Массовые беспорядки, демонстрации и столкновения арабов с израильской полицией, принесшие жертвы, переросли в настоящую террористическую войну арабов против израильтян, вызывавшую, в свою очередь, ответные удары со стороны Израиля.
Следует отметить, что вторая палестинская интифада в корне отличалось от первой. Если в период первой интифады, развернувшейся на территориях, израильские арабы соблюдали почти полный нейтралитет, то в ходе интифады Аль-Акса они стали активно помогать террористам, а некоторые и сами занимались террористической деятельностью. На контролируемых ПНА территориях, жители, которых не имеют израильского гражданства, стычки, даже более напряженные, чем беспорядки октября 2000 г., давно стали частью политической реальности, но в самом Израиле, в пределах «зеленой черты», акций протеста подобного масштаба не случалось, пожалуй, никогда. Израильские арабы, в подавляющем большинстве своем, не были вовлечены в активные антигосударственные действия, кроме проводимых ежегодно с 30 марта 1976 г. акций протеста против отчуждения земель. Однако в сентябре 2000 г. ситуация изменилась: уже в первый день интифады депутат Кнессета Абдель-Малик Дехамше заявил: «Мы приложим все усилия для того, чтобы арабские граждане Израиля мобилизовались на спасение мечети Аль-Акса»19. За три года после начала второй интифады израильские арабы совершили девять террористических актов, еще 90 попыток предотвращены полицией. За содействие террору были арестованы более ста израильских арабов. Опрос, проведенный в 2001 г., показал высокую степень вовлеченности арабских граждан Израиля в акции второй интифады: 43% опрошенных сказали, что участвовали хотя бы в одной из демонстраций протеста20. Выборы премьер-министра страны, состоявшиеся 6 февраля 2001 г., бойкотировались израильскими арабами. Выражая протест против действий правительства и полиции Израиля, исламское движение проводило в арабских населенных пунктах демонстрации, на которых призывало воздерживаться от голосования. Общественные деятели арабского сектора подчеркивали, что бойкот выборов выражает их глубокое разочарование политической и правоохранительными системами Государства Израиль. Даже те исследователи, которые склонны преувеличивать лояльность арабского меньшинства, вынуждены признать, что за последнее время его отношение к Государству Израиль заметно ухудшилось.
Интифада Аль-Акса обнажила болевые точки в отношениях еврейской и арабской общин Израиля. Социологические опросы показывают, что в результате этого недоверие еврейского большинства к арабскому меньшинству достигло рекордных отметок. В ходе опроса общественного мнения, проведенного Миной Цемах из института «Дахаф» сразу после начала второй интифады, выяснилось, что 74% из числа опрошенных евреев назвали действия арабских граждан «предательством». Опрос, проведенный в марте 2002 г. Центром стратегических исследований Тель-Авивского университета, показал, что и полтора года спустя уровень недоверия остается очень высоким: 61% опрошенных евреев сообщили, что считают израильских арабов «угрозой для безопасности страны»21.
События интифады Аль-Акса вызвали широкий резонанс не только в политических, но и в общественных и академических кругах. Если в целом еврейская часть израильского общества (особенно «левые») считала, что «неблагодарные» арабы их предали, то, по мнению арабских интеллектуалов, «интифада Аль-Акса просто открыла правду, что между двумя народами существует конфликт»22.
По мнению Надима Рухана, одного из членов общественной организации «Школа мира», занимающейся проблемами сосуществования евреев и арабов, арабы долгое время «пытались приспособиться». На очередной конференции «Школы мира» он заявил: «Мы называли это адаптацией; “израильский араб” играл роль члена израильского общества. Я полагаю, что арабы в Израиле, также как и еврейское израильское общество, расплачиваются за это октябрьскими событиями и тем, что происходит сейчас»23.
В связи с этим генеральный секретарь организации ФАТХ на Западном берегу реки Иордан М.Баргути заявлял: «Насилие началось по вине Израиля, из-за его колониальной и оккупационной политики, которую практически невозможно изменить. Мы требуем остановить израильское насилие на улицах наших городов, мы требуем, прежде всего, соблюдать те соглашения, которые они с нами заключили за последние годы. Поэтому интифада не против мирного процесса, а за него, но не за мирный процесс в понимании Израиля»24.
На фоне произошедших беспорядков с новой силой начинает звучать требование израильских арабов предоставить им гражданские и национальные права, которые они заслуживают. Их позиция выражается в следующих словах: «Мы, палестинцы, внесли свой вклад в построение общества равенства и справедливости, которое служило бы интересам и евреев, и арабов… Мы освободились от наследия эпохи военных администраций, теперь пришло время евреев освободиться от необходимости быть хозяевами. Они (евреи) отказываются избавиться от чувства превосходства, которое является неотъемлемой частью конфликта»25.
Израильские арабы подчеркивают, что им придется продолжить борьбу за существование и собственную идентичность, пока евреи не изменят восприятие реальности. Арабы заявляют: «Отказываясь признать палестинцев равными партнерами, евреи ждут более серьезно взрыва, чем интифада Аль-Акса»26.
Главная проблема, по мнению израильских арабов, заключается в том, что основная масса евреев не осмыслила всей тяжести проблем арабского сектора и имела искаженные представления о происходящем. «Большая часть израильского общества не осознает несправедливость, совершенную по отношению к палестинцам, они считают, что сами являются жертвами исторической несправедливости, совершенной палестинцами», – заявляет Надим Рухана27. Говоря о собственном положении, израильские арабы подчеркивают, что они находятся не в такой ситуации, где несправедливость была однажды проявлена и впоследствии прекратилась, – несправедливость продолжает совершаться ежедневно, последствия этого ощущаются в каждой сфере их жизни. Так, для арабских граждан Израиля и других палестинцев трагедия 1948 г. является не просто исторической реальностью или вопросом национальной памяти. «Несправедливость продолжается, пока не решена проблема незарегистрированных деревень и перемещенных лиц, а управление экономикой, образованием и иммиграции происходит за счет арабов»28.
В целом события октября 2000 г. ознаменовали завершение перехода израильских арабов от попыток адаптироваться к действиям открытой борьбы за начало диалога, который будет основываться на признании евреями арабов как равных партнеров и как общность с национальным самосознанием и национальными правами. Этот процесс трансформации модели взаимоотношений с еврейским обществом можно проследить по высказываниям самих представителей арабского сектора. Если раньше израильские арабы «были самым тихим меньшинством в ряду других национальных меньшинств в мире, стремящихся к равенству или национальным правам»29, то в последние годы появились социальные и политические силы, пытающихся расширить рамки сложившегося пространства, в котором существуют арабы в Израиле, и перестроить его. Теперь они открыто заявляют: «Мы никогда не будем прежними хорошими и послушными арабами, с которыми евреи чувствовали себя удобно»30.
Открытое высказывание подобных мнений сразу после событий интифады не могло не повлиять на отношение еврейской части израильского общества к арабской общине. В отчете общественной организации «Сиккуй» за 2001–2002 гг. сообщается, что, начиная с октября 2000 г., «ненависть, стремление к остракизму и расизм по отношению к арабским гражданам принимают новое измерение»31. Подозрительность и неприязнь стали доминировать в восприятии евреями арабов на всех уровнях, от бытового до государственного. В январе 2001 г. депутат Элейзер Коэн (Национальный союз – Наш дом Израиль) предложил всем парламентариям – евреям покидать зал заседаний Кнессета, когда на трибуну' выходит араб. Коэн распространил среди депутатов письмо, озаглавленное «Состояние войны с палестинцами». В нем он вопрошал: «Поверит ли кто-нибудь, что во время второй мировой войны, немец, не офицер в форме СС, не нацист, просто обычный немец, мог стоять на трибуне британского парламента в Лондоне и выступать с речью в поддержку нацистской Германии?»32.
В целом члены Кнессета арабского происхождения начинают восприниматься общественностью как экстремисты, предатели, «пятая колонна», иностранные агенты или пособники врага. Это связано с тем, что в последнее время, как отмечалось выше, изменился тон заявлений арабских депутатов. В прошлом это были осторожные выступления меньшинства, принимающего навязанный ему статус гражданской неполноценности. Однако в последнее десятилетие они не только озвучивают настроения арабского населения Израиля, отказывающегося принимать старую систему отношений правящего и управляемого как саму собой разумеющуюся, но позволяют себе довольно эксцентричные высказывания и часто открыто поддерживают интифаду.
В настоящее время из всех существующих возможностей изменения политики руководства страны в отношении арабского меньшинства можно выделить три, предполагающие самые кардинальные изменения системного характера. Это: переселение арабов, введение военного режима в местах компактного проживания арабов и отказ от еврейского характера государства и превращение его в «гражданское государство всех своих граждан».
В декабре 2001 г. на израильском телевидении («Канал 2») транслировалось интервью Авигдора Либермана (занимавшего в то время пост министра), в котором он призывал к осуществлению трансфера арабов из Израиля. Он заявил: «Я не отрицаю возможность трансфера. Мы не должны бежать от реальности. …Проблема номер один для Израиля – это не палестинская проблема. Прежде всего, это проблема арабов-граждан Израиля. Тем, кто называет себя палестинцами, придется уехать в Палестину…»33
Идея трансфера не является новой, однако после начала второй интифады она звучит с новой силой. Опрос общественного мнения, осуществленный в феврале 2002 г. профессором Ашером Арьяном из Центра стратегических исследований Яффе, показал, что 46% израильских евреев поддерживают трансфер палестинцев из Иудеи, Самарии и Газы, а 31% высказываются за трансфер арабов из самого Израиля. Когда же вопрос был задан в более обтекаемой форме, 60% опрошенных высказались за трансфер израильских арабов34.

В скобках следует отметить, что в «разгар» мирного процесса в русскоязычной прессе появилась публикация под названием «Пощадите арабов-палестинцев! (повторный призыв к евреям и «ко всему прогрессивному человечеству»)», в которой была представлена программа практического осуществления трансфера арабов из Израиля. Автор предлагал высылать нарушителей порядка и законов за пределы Израиля; прекратить создание у арабов иллюзий, что у них есть перспектива не только образования своего государства, но даже и какой-либо автономии, что должно было послужить стимулом к добровольному трансферу; поставить израильских арабов в такое же положение, в каком находились евреи в СССР35.

С подачи радикально настроенных политиканов как еврейского, так и арабского происхождения, образ арабского населения демонизируется в коллективном сознании израильтян, что в условиях интифады только углубило пропасть между двумя группами населения страны. На конференции, проходившей в Хайфском университете, политический деятель Эфраим Эйтам, назвал арабские поселения в Галилее «раковыми опухолями на теле нации»36, а самих арабов «бомбой, подложенной под всю израильскую демократическую систему внутри «зеленой черты»37. Такие настроения достигают апогея в публикациях, разжигающих национальную рознь и угрожающих стабильности государства. Так, в одной из русскоязычных газет в статье, озаглавленной «Как мы можем заставить их уехать», содержался призыв подвергнуть «кастрации заключенных арабов и людей, арестованных за антиизраильскую деятельность», мужчинам, добровольно согласным на операцию, предлагалось материальное вознаграждение. Автор предполагал, что «кастрация пойманных арабов способна стать сильным психологическим инструментом, которое может использовать еврейское подполье для того, чтобы посеять панику среди арабского населения и способствовать эмиграции арабов из Израиля»38. Для того, чтобы обуздать естественный прирост арабского населения, предлагалось перенять опыт Китая, где наказываются родители, имеющие более одного ребенка. Среди методов наказания назывались увольнение родителей с работы, высылка их в отдаленные местности, трансфер детей в арабские страны. Подобные настроения израильских евреев приводят к насильственным действиям по отношению к арабам и даже к террористическим актам. В марте 2004 г. по подозрению в террористической деятельности были задержаны 22-летний житель Ашдода Евгений Гроссман и 22-летний Элиран Голан из Хайфы. На протяжении трех лет Э.Голан совершал террористические акты против арабов и евреев, симпатизирующих арабам, с помощью собственноручно изготовленных взрывных устройств. Среди прочего, на его счету взрыв у мечети в Хайфе (июль 2001 г.) и покушение на депутата Кнессета от партии «Хадаш» Исама Махула (октябрь 2003 г.). В ходе следствия было установлено, что Голан планировал также нападения на депутатов Кнессета Мухаммеда Бараке, Ахмеда Тиби и Азми Бишару. В этом контексте следует отметить, что единственная пострадавшая из-за деятельности Голана, Джамиля Агбария, раненная во время взрыва у мечети в Хайфе, не была признана жертвой террора и не смогла получить компенсацию, так как израильский закон не считает насильственные действия евреев проявлением терроризма.
Арабские граждане Израиля едины во мнении, что в израильском обществе существует несоразмерное представление о конфликте и положении арабов из-за необъективного освещения проблем в СМИ. Так, упоминавшийся выше Надим Рухана говорит (об арабах, проживающих в еврейском квартале): «Евреи знают о страхах евреев, но не знают о страхах арабов. Страх существует»39.
Благодаря революции, произошедшей в сфере коммуникаций, и появлению арабского спутникового телевидения, которое транслирует репортажи о ситуации на Западном берегу и в Газе, израильские арабы смотрят и новости на иврите, и каналы «Аль-Джазира» или «Абу-Даби», получая, таким образом, информацию из разных источников. Израильские евреи в своем большинстве пользуются только израильскими средствами массовой информации, представляющими часто односторонний взгляд на конфликт.
Работу израильских СМИ раскритиковал на очередной конференции «Школы мира» один из ее активистов, Д.Рабинович, еврей по происхождению, утверждающий, что «они [СМИ] играют ключевую роль в поддержании определенного образа двух народов: евреев-радетелей мира и палестинцев-поборников войны»40. По его мнению, подобный взгляд выражается в бесконечном освещении в новостях малейших проблем евреев и замалчивании трагедии арабов. «Телевизионные репортажи и газетные статьи с заголовками «Насилие» дают заведомо ложное представление о происходящем. Это взгляд, который фокусируется исключительно на боли еврейской жертвы и построен на отсутствии понимания и признания того, чего противоположная сторона пытается достичь. Это облегчает представление поведения палестинцев как насильственного от природы»41.
Критике подвергается и расставление акцентов в представляемой информации: когда совершаются атаки на израильтян, легитимность ответных атак не ставится под сомнение и не соотносится с историческим контекстом. «Израильские атаки всегда описываются как реакция на действия палестинцев. Это выглядит так, словно палестинцы сделали нечто ужасное, а израильтяне просто отвечают тем же. Связь с событиями недельной давности, оккупацией, 1948 годом или Сионистским конгрессом 1887 г. будет считаться нерелевантной»42.
В последнее время израильские интеллектуалы более, чем когда-либо, обеспокоены проблемой сосуществования двух народов в рамках одного государства, мирному характеру которого бросила вызов интифада Аль-Акса.
В ноябре 2000 г. группа из 26 ученых представила Эхуду Бараку доклад, озаглавленный «После кризиса: новые направления государственной политики по отношению к арабам». Цель доклада заключалась в пересмотре «принципов еврейского этно-территориального национализма, который привел к интифаде»43. В докладе рассматривалась проблема «исторической несправедливости, которой арабы подвергались на протяжении более, чем пятидесяти лет», и шесть сфер, требующих реформирования: земля, муниципалитеты, образование, закон, самоидентификация и развитие. В документе подчеркивалось, что, несмотря на приверженность принципу равенства израильских граждан, заявленного в Декларации независимости Израиля, формально страдания арабов на индивидуальном, семейном и групповом уровне вследствие войны 1948 г., сроду не были признаны. «Государство никогда не выражало сочувствия по поводу того факта, что в конце войны арабские граждане оказались субъектами государства, действующего с позиции силы по отношению к ним, не представляющего их политических интересов и основанного на их разрушении»44. В докладе рекомендовалось официально признать катастрофу, постигшую палестинский народ в 1948 г., ввести национальный день памяти в честь Накбы; отметить мемориалами места, где находились разрушенные арабские деревни, и сохранять то, что от них осталось. «Мы предлагаем изменение и/или написание дополнительной версии национального гимна, изменение флага или принесение извинений со стороны государства за историческую несправедливость, совершенную по отношению к палестинским арабам»45. Авторы доклада подчеркивали, что эта часть предложений не является слишком затратной и легка в исполнении, однако для многих евреев, она стала наиболее устрашающей. «Данная глава, посвященная проблеме гражданского участия и самоидентификации палестинских граждан Израиля, угрожает израильским евреям, потому что указывает на то, что настоящее равенство между гражданами Израиля означает переопределение государства», – говорит Д.Рабинович46.
В последнее время наблюдается тенденция к усилению палестинской составляющей самосознания израильских арабов. Например, 15 мая 2001 г. в пятьдесят третью годовщину образования Государства Израиль израильские арабы и палестинцы-жители Западного берега и сектора Газы выступили в Иерусалиме на совместном митинге, посвященном дню национальной катастрофы.
Арабо-израильское противостояние будет и в дальнейшем оказывать решающее воздействие на статус и самоидентификацию арабских граждан Израиля. Результаты первого опроса, проводимого среди израильских арабов со времен начала второго витка интифады, свидетельствовали об изменениях, произошедших в их самоидентификации и отношении к Государству Израиль. Так, 33% опрошенных сказали, что определение «израильтянин» наиболее точно соответствует их идентификации. В 1995 г. подобный ответ давали 63% респондентов. 35% считают, что израильские евреи им ближе, чем палестинцы оккупированных территорий. Увеличилась доля людей, отказывающих Государству Израиль в праве на существование (46% в 2001 г. против 35% в 1995 г.). Большинство опрошенных (58%) убеждены, что интифада отдалила их от государства, гражданами которого они являются47.
При этом ряд данных свидетельствует об устойчивости процесса интеграции. Лишь 4,7% опрошенных в 2001 г. арабов выразили желание переехать в палестинское государство, когда оно будет основано, что чуть выше данных 1995 г. (4,2%) и более, чем в три раза ниже показателей 1976 г. Менее трети (29,5%) жителей района Треугольника были согласны, чтобы их город или деревня были присоединены к Палестинскому государству (по результатам опроса, проведенного среди жителей Треугольника в сентябре 2002 г., доля тех, кто согласен на присоединение к Палестинскому государству своего населенного пункта, упала до 18%). В то же время две трети опрошенных считают долгом израильских арабов помогать финансово и морально своим собратьям на оккупированных территориях, а также оказывать политическое давление на Израиль с целью урегулирования конфликта48.
Можно прогнозировать и обратный переход от «палестинизации» к «израилизации» арабского населения Израиля после создания палестинского государства, руководство которого вряд ли сможет и захочет помогать израильским арабам в таких вопросах, как борьба против дискриминации на рынке труда или создание культурной автономии. В таких условиях главным шагом израильских властей должна стать продуманная политика по отношению к арабскому сектору – обеспечение равных прав и возможностей арабских граждан, лояльных к Израилю. Сегодня ситуация обратная: израильские арабы как нечто единое воспринимаются большей частью населения как досадная обуза.
1 Подробнее см. статьи Шломо Громана на сайте www.languages-study.com
2 См. статью Дины Зисерман-Бродской «Проблемы арабского меньшинства в Израиле» на сайте www.teena.org.il
3 The Sikkuy Report 2001–2002. Monitoring Civic Equality Between Arab and Jewish Citizens of Israel. – Jerusalem 2002.

4 Зисерман-Бродская Д. «Проблемы арабского меньшинства в Израиле».

5 Подробнее см.: Dmitri Makarov. Islam and Development at Micro Level: Community Activities of the Islamic Movement in Israel. – Russian center for strategic research and international studies, Moscow 1997.

6 Алек Д. Эпштейн. Бесконечное противостояние. – М., 2003.

7 Алек Д. Эпштейн. Бесконечное противостояние, с. 170.

8 Алек Д. Эпштейн. Бесконечное противостояние, с. 168.

9 Эпштейн А., Меламедов Г. «Двунациональное еврейское государство». Отчет комиссии Т.Ора и проблемы арабоязычного населения Израиля // Ближний Восток и современность, № 19. – М., 2003.

10 Цитируется по Эпштейн А., Меламедов Г. «Двунациональное еврейское государство». Отчет комиссии Т.Ора и проблемы арабоязычного населения Израиля там же.

12 Там же.

13 Beshara A. Palestinians in Israeli Constructing Their Identity // Bi-Annual Report 1999–2001, School for Peace (Neve Shalom, Wahad As-Salam). – Jerusalem 2002. /иврит/

14 Зисерман-Бродская Д. Проблемы арабского меньшинства в Израиле.

15 Эпштейн А., Меламедов Г. «Двунациональное еврейское государство». Отчет комиссии Т.Ора и проблемы арабоязычного населения Израиля.

16 Алек Д. Эпштейн. Бесконечное противостояние, с. 177.

17 См.: Шифтан Д. Палестинский вызов еврейскому государству: новая идеология израильских арабских политиков // Ближний Восток и современность, № 18. – М., 2003.

18 Там же

19 Эпштейн А., Меламедов Г. «Двунациональное еврейское государство». Отчет комиссии Т.Ора и проблемы арабоязычного населения Израиля.

20 Алек Д. Эпштейн. Бесконечное противостояние, с. 174.

21 Шифтан Д. Палестинский вызов еврейскому государству: новая идеология израильских арабских политиков.

22 Halabi R. Arab-Jewish Relations Since the Intifada // Bi-Annual Report 1999–2001, School for Peace (Neve Shalom, Wahat Salam). – Jerusalem 2002. /иврит/

23 Rouhana N. From Conflict Resolution to Reconciliation // Bi-Annual Report 1999–2001, School for Peace (Neve Shalom, Wahat Salam). – Jerusalem 2002, с. 60. /иврит/

24 См. интервью М.Баргути М.Шевченко на сайте www.press.try.md
25 Halabi R. Arab-Jewish Relations Since the Intifada, с 41.

26 Там же.

27 Rouhana N. From Conflict Resolution to Reconciliation, с. 61.

28 Там же, с. 62

29 Там же, с. 61.

30 Halabi R. Arab-Jewish Relations Since the Intifada, с. 41.

31 The Sikkuy Report 2001–2002. Monitoring Civic Equality Between Arab and Jewish Citizens of Israel, с. 47.

32 «Ха-арец», 24 ноября, 2002 г., «Элейзер Коэн: покиньте Кнессет, когда говорит араб».

33 «Едиот ахаронот», 28 декабря, 2001 г.

34 По материалам сайта www.rjews.net.

35 The Sikkuy Report 2001–2002. Monitoring Civic Equality Between Arab and Jewish Citizens of Israel, c. 54.

36 Едиот ахаронот, 14.02.2002.

37 Едиот ахаронот, 05.02.2001.

38 The Sikkuy Report 2001–2002. Monitoring Civic Equality Between Arab and Jewish Citizens of Israel, с 54.

39 Rouhana N. From Conflict Resolution to Reconciliation, с. 59.

40 Rabinovitch D. Jews, Self-righteousness and Intifada al-Aksa // Bi-Annual Report 1999–2001, School for Peace (Neve Shalom, Wahat Salam). – Jerusalem 2002, с. 55. /иврит/

41 Там же.

42 Там же, с. 56.

43 Там же, с. 60.

44 Там же.

45 Там же.

46 Там же, с. 58.

47 Алек Д. Эпштейн. Бесконечное противостояние, с. 172.

48 Зисерман-Бродская Д. Проблемы арабского меньшинства в Израиле.

А.Владимиро, Т.Солопова
БЛИЖНЕВОСТОЧНЫЙ КОНФЛИКТ
ГЛАЗАМИ «РУССКИХ» ИЗРАИЛЬТЯН

«Динамика арабо-израильского конфликта – хотя и не единственный, но едва ли не основной фактор, влияющий как на формирование электоральных предпочтений израильских избирателей, так и на уровень сплоченности полиэтнического израильского общества в целом». (Барух Киммерлинг1).
«При всех наших репатриантских проблемах, связанных с жильем, трудоустройством, пенсионными вопросами, мы все же – граждане Государства Израиль. Нам здесь жить, растить своих детей и внуков. Немыслимо ни за какие социальные льготы пожертвовать безопасностью этой страны, принести в жертву нашу обороноспособность, наше будущее…». (Эфраим Гур2).
Основные тенденции внутриполитического развития Израиля всегда в большой мере определялись и определяются неурегулированностью палестино-израильского конфликта. Вопрос о дальнейшей судьбе территорий, оказавшихся под контролем Государства Израиль в результате войны 1967 г. и статусе Иерусалима, вопрос – быть или не быть палестинскому государству и проблема палестинских беженцев, борьба с терроризмом и дальнейшее мирное урегулирование являются неотъемлемой частью повестки дня политической жизни страны и важным фактором, влияющим на гражданское общество.

Не случайно, характерной особенностью внутриполитической ситуации в Израиле долгое время было сохранение «национального консенсуса» по вопросам безопасности. Его истоки лежат, прежде всего, в трагическом историческом прошлом евреев, которое остается важным фактором формирования общественного сознания. Помимо этого огромную роль сыграли сионистские идеи и религиозные установки.

Однако оккупация арабских территорий нарушила традиционную расстановку сил в стране, ускорила их поляризацию и послужила началом разрушения внешнеполитического консенсуса.

В последние годы Израиль находится в состоянии затяжного внутриполитического кризиса, который проявляется в маргинализации израильского политического истеблишмента, постоянном увеличении числа секторальных партий, разрушительно воздействующих на устойчивость общества, деградации национальных институтов и национальной идеи, нарастании противоречий между различными группами, составляющими израильское общество.

Таким образом, проблема поиска путей решения палестино-израильского конфликта на правительственном уровне на сегодня находится в тупике, несмотря на многочисленные усилия, предпринимавшиеся в этом направлении. Все мирные инициативы израильского правительства, серия длительных переговоров и подписание многочисленных соглашений привели отнюдь не к разрешению конфликта, а к дальнейшей его эскалации.

Ни палестинцы, ни Израиль не достигли своих главных целей: палестинцам так и не удалось создать независимое государство, а израильтяне не смогли обеспечить свою безопасность. К середине 90-х годов мирный процесс стал замедляться, а его конец был ознаменован очередным витком интифады, вспыхнувшей в сентябре 2000 г. на территории сектора Газа и Западного берега реки Иордан и продолжающейся до сих пор.

Очевидно, что государственную политику в отношении палестино-израильского конфликта определяют правящие круги и политический истеблишмент Израиля, однако предметом нашего анализа является позиция израильского общества по данной проблеме.

На уровне гражданского общества отношение к вопросам безопасности и поиску путей решения этого конфликта преломляется через специфические черты общественного сознания, на которое влияют такие самостоятельные по отношению к политике факторы, как культурный уровень, традиции, стереотипы и настроения.

Израильское общество формировалось и продолжает формироваться в результате репатриации со всех континентов земного шара сотен тысяч людей. Евреи, иммигрировавшие из разных стран со времени основания государства, были носителями разных, часто плохо сочетающихся друг с другом культур, имели разный социально-экономический статус и отличающийся политический опыт. Несколько мощных волн иммиграции создали «критические массы» избирателей из разных общин и тем самым способствовали выдвижению иммигрантов на влиятельные социальные и политические позиции. Экономический рост в сочетании с выходом на социальную арену новых поколений как иммигрантов, так и уроженцев Израиля не мог не повлиять на мировоззрение, политические взгляды и образ жизни определенных групп и отношения между ними. Все это находит свое выражение в политическом поведении.

В этой работе будет рассматриваться роль русскоязычной общины Израиля в социально-политической жизни страны и ее отношение к палестино-израильскому конфликту.

«Русская» составляющая современного Израиля – это около миллиона человек, жизненный опыт которых основан на существовании в многонациональном светском государстве (с традициями, в равной мере базирующимися на основе христианской и исламской цивилизаций) как народа, а не как религиозного меньшинства. Опыт этот, единственный в своем роде для еврейской диаспоры, имеет для Израиля уникальное значение. Он позволяет смоделировать своеобразные пути развития израильского общества и государства в период глубокого кризиса традиционного сионизма всех толков, переводя палестино-израильские отношения из состояния неразрешимого конфликта на рельсы нормального межнационального урегулирования. Именно «русский» фактор позволяет Израилю найти выход из тупика, в который зашла национальная идеология, монопольно доминировавшая на политической сцене страны в течение XX в., столкнувшись с неразрешимыми противоречиями между базисными установками типа построения государства «народа без земли» на «земле без народа» с реалиями существования Палестинской национальной автономии3.

В этом смысле справедливо высказывание С.Лисицы и Й.Переса: «… репатрианты из СНГ далеки от полюсов израильского общества – они не богатые и не бедные; они не отличаются ярким еврейским самосознанием и не питают симпатии к израильским арабам; они не воинственные правые и не крайне левые. С точки зрения экономического положения и трудоустройства, это не иммиграция по нужде, которую принимают исключительно из гуманных и социальных соображений. С другой стороны, их нельзя определить как благоденствующую, обладающую значительным капиталом и не нуждающуюся в помощи общность. Речь идет о группе, стоимость содержания которой для государства и ее вклад более или менее уравновешены. То есть, оказывается, что основная позиция удаления от полюсов – это не только просчитанная стратегия репатриантов, но и их объективное место в расколотой общественной структуре современного Израиля»4.

Общая характеристика исследуемой группы
Как известно, алия из СССР в Израиль фактически началась после Шестидневной войны. Тот факт, что в результате этой войны Советский Союз во второй раз разорвал дипломатические отношения с Израилем (впервые это, как известно, произошло в 1953 г.), не стал препятствием для репатриации в Израиль советских евреев – напротив, масштабы репатриации после 1967 г. были несоизмеримы с практически полным запретом на нее в 1948–1953 и в 1955–1967 гг., когда дипломатические отношения между двумя странами были установлены в полном объеме. В 1968 г. в Израиль прибыли 224 советских еврея, в 1969 г. – более 3 тыс.5 Две волны массовой эмиграции из СССР/СНГ (в 1969–1979 гг. и с 1989 г. по настоящее время) превратили Израиль в крупнейший в мире центр русскоязычного еврейства. По данным министерства абсорбции и Еврейского агентства, за последние тридцать лет (после 1973 г.) из СССР/СНГ в Израиль прибыли около 1,2 млн. чел.

Таким образом, иммигранты из бывшего СССР прибыли в огромном количестве за очень короткое время. Это обстоятельство стало решающим фактором, определившим их политическое и социальное поведение. Причиной этой огромной волны иммиграции было не столько стремление жить на Земле обетованной, на родине предков, сколько желание многих сотен тысяч людей избежать политических и экономических проблем, сопровождающих распад некогда стабильной державы.

Иммиграционная волна 90-х годов сделала русскоязычное еврейство самой крупной субэтнической группой (после достаточно гетерогенной группы уроженцев Израиля) и стала основой формирования общины новых иммигрантов. В течение первых пяти лет с момента начала большой алии (1989 г.) проявились признаки организованной общинной жизни, сложилась коллективная самоидентификация русскоязычной общины в Израиле.

Репатрианты из СССР/СНГ, как известно, оказали значительное влияние на развитие израильской экономики (прежде всего, в области индустрии высоких технологий), культуры и социальной сферы. Не менее весома роль русскоязычной общины в политической жизни страны6.

По словам президента РЕК Е.Я.Сатановского, во внутриполитической и социальной сферах приток за короткий период высокообразованной русскоязычной массы иммигрантов с европейским образованием и культурой, высокими потребительскими стандартами, приверженных идее социально ориентированной рыночной экономики необратимо изменил израильское общество. Люди эти, политически активные и являющиеся носителями ментальности граждан сверхдержавы (присущей в конце XX в. только жителям бывшего СССР и американцам), помноженной на постперестроечный скептицизм в отношении всех и всяческих авторитетов, догм и идеологий, буквально взорвали сложившийся в Израиле на протяжении десятилетий баланс сил. При этом огромную роль сыграло как, само по себе, их количество, составившее в течение 90-х годов около 20% населения страны, так и то, что впервые в Израиль прибыла массовая алия, не только постоянно подпитываемая количественно, но и не порвавшая со страной исхода (включая сохранение многими предыдущего гражданства). В отличие от подавляющего числа иммигрантов предыдущих десятилетий из до- или послевоенной Европы, стран исламского мира или восточного блока (включая СССР) люди эти могли без особых проблем вернуться назад, если их жизнь на новом месте по каким-либо причинам не складывалась, да и сама по себе оторванность их от прежнего уклада в условиях новых технологий и открытого общества была минимальной7.

Число их оказалось таким большим, а «качество» в большинстве своем столь высоким, что «переварить» эту массу Израиль оказался не в состоянии, и страна вынуждена была сама начать приспосабливаться к ним. Как следствие, «русские» в Израиле 90-х годов получили возможность влиять на положение страны и направление ее развития.

Таким образом, значение «русского» фактора в израильской общественно-политической жизни крайне велико, поэтому представляет особый интерес отношение «русских» репатриантов к палестино-израильскому конфликту, ибо во многом именно они являются той силой, которая способна оказать заметное влияние на традиционное восприятие конфликта с арабами израильским обществом, а значит, и повлиять на его дальнейшее разрешение. Вкратце наше утверждение можно выразить словами Авигдора Либермана: «сила, способная не допустить капитуляции Израиля, – это русскоязычная община»8.

Психологические аспекты восприятия образа араба
Прежде чем обратиться непосредственно к анализу отношения «русских» репатриантов к арабо-израильскому конфликту, необходимо понять как оно было сформировано, и что в наибольшей степени определило этот процесс.

Представляется, что ответ на этот вопрос кроется в характере самосознания иммигрантов из бывшего СССР, их своеобразной ментальности. Эта специфика стала результатом воздействия целого ряда факторов, как то:

1. Трудности «доизраильского периода»: как те, которые привели к решению о репатриации, так и те, которые пришлось преодолеть для его реализации.

2. Проблемы, которые неизбежно возникают с первых дней жизни в Израиле, – бытовые, организационные, психологические.

3. То, что можно назвать «советским образом мышления». Принципиально иные способы ориентировки в окружающей действительности, невозможность во многих случаях адекватно оценивать происходящее, а значит, и планировать свои действия.

4. Языковой барьер.

Эти факторы определяют психологическое состояние олим с первых дней пребывания в стране и оказываются основными в первые 3–4 месяца.

Также хотелось бы выделить такие аспекты, как стереотипные способы мышления, препятствующие ориентировке в новой ситуации, правильному восприятию новой действительности, в которой алия должна жить и действовать, в которую она должна влиться. Речь идет о формировавшейся за все годы существования советской власти подмене собственного мнения человека своего рода «клише», имитирующими народное мнение, позволяющими судить о тех или иных явлениях без достаточного знания предмета. Как результат, новые репатрианты, несмотря на свой в целом высокий образовательный уровень, оказались едва ли не наиболее восприимчивой к всевозможным стереотипам и массовым манипуляциям группой израильского общества.

Причем, нужно отметить, что, если в СССР такие «клише» создавались всеми средствами массовой информации, партийными, комсомольскими, профсоюзными и даже пионерскими организациями, то в Израиле к распространению подобных неадекватных слухов приводит создание в местах скопления олим (ульпаны, курсы, клубы пенсионеров и т.д.) так называемых референтных групп9.

В этом смысле показательно распространенное в среде русскоязычных репатриантов мнение, что патриот Израиля – это тот, кто если и не ненавидит арабов, то уж явно выступает против каких-либо территориальных уступок им. Так, например, автор одной из статей интереснейшего русско-еврейского журнала «Новый век» в первом номере за 2003 г. пишет: «Сын, как и я, патриот Израиля и противник «мирного процесса»10. Ни тождество «патриот Израиля [есть] противник мирного процесса», ни написание словосочетания «мирный процесс» в кавычках, в доказательствах и объяснениях не нуждаются. И автору, и большинству читателей все очевидно и так. Некоторые аналитики считают, что эта точка зрения объясняется, в первую очередь, тем, что большинство «русских» репатриантов, прибывавших в начале 90-х годов в Израиль (а именно тогда прибыло большинство из них), в сущности, не имело ни малейшего представления об истории арабо-израильского конфликта, демонстрируя свойственную «имперскому сознанию» неготовность к каким-либо территориальным уступкам безотносительно к выяснению вопроса о причинах конфликта и субъективной правде каждой (в том числе, и противоположной) из сторон. После 11 сентября 2001 г. в умах многих возобладала точка зрения, что «все арабы – террористы, с пеленок воспитаны в ненависти, а мы относимся к сообществу демократических стран и вынуждены защищаться». Смена риторики очевидным образом не сопровождалась сменой политической позиции: арабы как не воспринимались, так и не воспринимаются сколько-нибудь серьезными партнерами для ведения мирных переговоров.

Подобный подход характерен и для восприятия образа араба на уровне бытового сознания. Показательны в этом смысле данные, собранные в конце 90-х годов хайфскими социолингвистами Ларисой Фиалковой и Марией Еленевской11 в ходе развернутых бесед с несколькими десятками русскоязычных израильтян (см. Приложение 1). На основе данного исследования можно прийти к следующим выводам:

Во-первых, восприятие образа араба и интерпретация его поведения в большинстве случаев зависят от предыдущего опыта респондентов, соответственно новые ситуации и реалии интерпретируются в рамках знакомых культурных кодов.

Так, репатрианты из Средней Азии воспринимают арабов как мусульман, знакомых им по странам исхода. Поэтому в отличие от многих выходцев из европейских районов бывшего СССР, предпочитающих арабов-христиан мусульманам, первые подчеркивают свою близость с последними. Из интервью известно, что быт многих еврейских семей был организован под сильным влиянием мусульманского окружения. Строгое разделение мужских и женских ролей, почтение к старшим, скромный стиль в одежде, осторожность в отношениях с посторонними – таковы модели поведения, усвоенные ими с детства. Отсюда умение маневрировать и легкость в общении с арабами-мусульманами, хотя эти респонденты отмечают также и потенциальную опасность, которую может повлечь за собой «умышленное или неумышленное нарушение этих кодов («С ними главное найти общий язык. Если ты его не нашел – все. Ты будешь первым врагом»).
Во-вторых, приходится констатировать преобладание отрицательного стереотипа врага. Информанты изначально предполагают, что от них ожидают именно такого отношения к арабам. В тех случаях, когда личный опыт противоречит этим ожиданиям, они испытывают неловкость.
В отличие от евреев из восточных стран, принесших образ араба в коллективном сознании из стран исхода, «русские» репатрианты столкнулись с ним лишь в процессе эмиграции и интеграции в израильское общество. Попытка освоения новой действительности с помощью привычных кодов, как следует из проанализированных примеров, ненадежна. Непонимание рождает неуверенность, страх и даже агрессию. Итак, в основе формирования образа лежат два неравноправных источника: израильские масс-медиа на русском языке, доступные всем, и ограниченные личные контакты. К подобным выводам приходит и Моше Кенигштейн12 в исследовании ценностных ориентаций, установок и стереотипов русскоязычных репатриантов, находящихся в Израиле менее года. Отношение к арабам представлено в их высказываниях, из коих 34% (категории 1–2) – негативные и лишь 6% (категория 5) – позитивные; остальные высказывания могут быть определены как нейтральные (категории 3–4), либо же респонденты не ответили на поставленный вопрос (см. Приложение 2).
Как и в первом исследовании, большая часть высказываний респондентов представляет собой негативные стереотипы и штампы расистского характера, достаточно широко распространенные и среди старожилов Израиля. Нередко эти стереотипы поддерживает и культивирует израильская пресса, в том числе и «русская», некоторые общественно-политические движения и партии. Однако немалую роль в их формировании играет и тот факт, что для репатриантов из бывшего СССР характерны «слабая политкорректность», довольно циничный подход к проблемам прав человека и отсутствие толерантности.
Это в первую очередь связано с тем комплексом коллективных и индивидуальных качеств, который выработался у русских евреев на основе особенностей положения их в русской и советской империях, под влиянием имперской, великодержавной идеологии, коммунистической и социал-демократической доктрины, а также комплекса отчуждения советского еврейства, который, в отличие от других стран мира, основывался не на религиозном и языковом характере, но, тем не менее, был очень сильным и доминантным в определении специфики личности и еврейского социума в целом13.

Таким образом, влияние русской и советской истории, общества, ментальности на еврейских выходцев из бывшего СССР столь велико, что вместо воссоединения и интеграции в Израиле русско-советская еврейская община в начале 90-х годов выделилась в самостоятельный олимовский «русский» сектор, чье восприятие окружающей действительности крайне специфично.
Что касается палестино-израильского конфликта, то можно сделать следующий вывод: «русские» репатрианты в этот период не выработали четко сформулированной позиции по этому вопросу, вследствие чего восприятие арабов на бытовом уровне (примеры которого были приведены выше) превращается в фактор, определяющий выбор ими того или иного решения этой проблемы.

Тенденции последних лет:
интеграция в израильское общество
В последнее время в русскоязычной общине произошли заметные перемены. Вследствие того, что пик иммиграции пришелся на 1991–92 гг., основная масса «русских» репатриантов находится в стране уже, как минимум, 10 лет, а значит, они уже достаточно плотно интегрировались в израильское общество, превратились в израильтян.

По мнению А. Либермана, за это время иммигранты прошли путь, который у других растянется на несколько поколений: «мы стали на ноги, заняли положение, о котором многие уроженцы страны могут только мечтать»14.

Немаловажен и тот факт, что значительно сократился поток иммиграции из СССР/СНГ, а также сильно изменились политические и социальные обстоятельства, связанные с иммиграцией. Прежде всего, государственные учреждения, занимающиеся абсорбцией, приспособились к постоянному притоку от 4 до 5 тыс. новых иммигрантов в месяц. Это способствовало улучшению социально-экономического положения олим. Однако состав алии изменился не только количественно, но и качественно: иммигранты конца 90-х годов уже знали об Израиле гораздо больше, чем прибывшие в начале десятилетия.

Так, А.Катаева-Венгер (автор книги «Алия 90-х: психологические аспекты», в которой она подробно исследует социально-психологические факторы, воздействующие на «русских» репатриантов, создает психологический портрет русскоязычной общины Израиля) после визита в Россию в середине 90-х годов приходит к заключению, что «русские» евреи, остающиеся в СССР/СНГ и собирающиеся репатриировать в Израиль, существенно более осведомлены об израильской жизни, чем их предшественники.

Особенно характерно их восприятие проблем израильской безопасности и палестинского терроризма, о котором свидетельствуют заданные ими вопросы. Они спрашивали «не просто, бегают ли террористы по улицам Тель-Авива, Хайфы и Иерусалима с ножами и пистолетами. Их интересовала сущность наших (израильтян – прим. Авт.) взаимоотношений с арабами, оценка той информации, которую выдавали российское телевидение, радио, пресса, поскольку в этих высказываниях сквозило либо полное безразличие, либо, чаще всего, совершенно явное предпочтение арабской позиции, осуждение Израиля»15.
Таким образом, эти люди достаточно информированы об этих проблемах, хорошо понимают ситуацию. Это не случайно, так как характер взаимоотношений с арабами играет серьезную роль в принятии решения о репатриации. Соответственно, прибыв в Израиль, люди эти совершенно по-другому будут смотреть на многие стороны израильской жизни, что приведет к скорейшей интеграции их в израильское общество.

Как следствие, уменьшается стремление «русских» репатриантов к обособленности, выделению в отдельный сектор израильского общества. Напротив, они интенсивно внедряются в израильское общество, хорошо понимают его проблемы, формируют свои собственные взгляды и предпочтения. Это в полной мере справедливо и в отношении их восприятия проблемы палестино-израильского конфликта: несмотря на то, что первоначально она являлась для них второстепенной (по сравнению с более «важными» в тот период социально-экономическими трудностями), сегодня эта проблема вышла на первый план в результате того, что «русские» репатрианты осознали, сколь важна ее роль во всей истории Израиля.

Однако нельзя не отметить, что, прибыв в Израиль в начале 90-х годов в период бурного развития мирного процесса (когда была открыта новая страница в палестино-израильских отношениях и казалось, что установление мира, при всех его трудностях, не за горами), они были лишены возможности сравнить свое априорное восприятие палестино-израильского конфликта с тем, что есть на самом деле. Как следствие, адекватное восприятие этой проблемы сформировалось у них лишь после начала второго витка интифады, когда они впервые столкнулись с реалиями палестино-израильского конфликта.

Представляется необходимым остановиться на этом подробнее. Прежде всего, нужно отметить, что продолжающаяся уже более 2-х лет интифада оказала значительное воздействие на израильское общество. Достаточно проанализировать данные о жертвах терактов, чтобы увидеть, насколько сильно эта «война на истощение» затронула каждую его часть. Очевидно, что русскоязычная община Израиля в этом аспекте не является исключением.

Более того, по ряду объективных причин «русским» репатриантам чаще, чем другим, приходится сталкиваться с проявлениями интифады. Так, по статистике, шанс погибнуть от руки террориста за «зеленой чертой» в семь раз выше, чем в ее пределах. Число жертв среди поселенцев примерно соответствует потерям армии во время боевых операций. Среди жертв террора жителей Иудеи, Самарии и поселений вблизи сектора Газы примерно 21,5%, в то время как их доля в населении страны не превышает 3%.

Известно, что 20% от общего населения территорий составляют «русские» (40 тыс. из 200 тыс.), причем их число постоянно увеличивается. Соответственно, они становятся наиболее вероятной мишенью для террористов.

Следующая категория жертв террора – совсем новые репатрианты. Так, до 2003 г. в Тель-Авиве на учете в организации СЕЛА состояла 131 семья новых репатриантов из бывшего СССР, потерявших близких в террористических актах последней интифады. Это связано, в первую очередь, с тем, что они наименее адаптированы к реалиям израильской жизни, также важно, что в большинстве своем они представляют собой наиболее социально незащищенную группу. Малоимущие люди заведомо поставлены в особо опасные условия, так как у них «нет возможности пользоваться частным транспортом» и они «проживают в районах, где террорист менее заметен в толпе». Внутри «зеленой черты» наиболее опасными представляются Иерусалим, Южный и Центральный Тель-Авив, Хайфа, Хадера, Ришон Ле-Цион. Излишне говорить, что все перечисленное – районы массового проживания новых репатриантов. Так, по словам Н.Щаранского, до 40% жертв терактов в автобусах – это новые репатрианты16.

Однако «русские» репатрианты становятся жертвами не только волны насилия, но и экономического кризиса, также порожденного непрекращающейся террористической войной.

Два года интифады обошлись Израилю в 7 млрд. шекелей, и это только расходы, поддающиеся калькуляции, а ведь есть еще финансовые потери от вывоза капитала, от бегства инвесторов, от краха индустрии туризма. По словам А.Либермана, «этих денег с лихвой хватило бы на все социальные программы»17, вместо этого происходит обвальное обнищание граждан, и репатриантам это известно, как никому другому. По словам Р.Бронфмана, «люди, за 10–12 лет более или менее вставшие на ноги, оказываются на дне, пополняя ряды безработных. Они лишаются возможности выплачивать ссуды за купленные квартиры, не могут дать образование детям, их в одночасье вынесли за скобки нормального существования»18.

Таким образом, представители русскоязычной общины несут многочисленные жертвы в условиях интифады, она значительно ухудшает их материальное положение, и, тем не менее, они неоднократно подчеркивали, что не намерены покидать страну, готовы сражаться в израильской армии. Вместе с тем, интифада привела и к появлению новых аспектов в восприятии проблемы арабо-израильского конфликта в целом: если первоначально позиция по этому вопросу представляла собой точку зрения «стороннего наблюдателя» (так как в основном базировалась на восприятии этих проблем, сложившемся еще в странах исхода), то теперь – «непосредственного участника событий» (так как она была продиктована жизненным опытом, накопленным уже в Израиле).

Вместо заключения
В рамках данной работы было проанализировано отношение русскоязычной общины Израиля к палестино-израильскому, конфликту и было выявлено несколько аспектов этой проблемы.

Очевидно, что после приезда в новую страну для самой алии первоочередной проблемой было выживание, новоприбывшие боролись за относительно достойное существование. Понятно, что в этих условиях их мало занимали общеизраильские проблемы. Что касается палестино-израизьского конфликта, то сложность в формировании той или иной позиции по этому вопросу заключалась еще и в том, что до приезда в Израиль эти люди не имели ни малейшего представления о сущности этой проблемы, а в Израиле слабая ориентация в этом вопросе порождена необходимостью решать более насущные социально-экономические проблемы, а также элементарным незнанием языка иврит, что, естественно, затрудняло восприятие этой проблемы.
Однако надо отметить, что с самого начала своего пребывания в стране «русские» занимают относительно стабильную позицию по проблемам ближневосточного урегулирования, поддерживая блок Ликуд и отвергая какие-либо компромиссы. Эта тенденция проявляется, начиная с 70-х годов, как следствие того, что алия из СССР в этот период была антисоветски настроена, в большинстве своем она не желала слышать само слово «социализм» и не принимала схем решения палестино-израильского конфликта, предлагавшихся левыми партиями. Более того, как отмечал в своем исследовании Цви Гительман, антиарабская и антимусульманская ориентация иммигрантов из СССР/СНГ сформировалась еще в странах исхода. По его мнению, это было связано с тремя факторами: оппозицией евреев к очевидно проарабскому внешнеполитическому курсу Советского Союза; негативным личным опытом многих советских граждан, накопленным в ходе тех или иных контактов со студентами из арабских и мусульманских стран, тысячами обучавшихся в вузах СССР/СНГ; антирусскими настроениями во многих мусульманских республиках бывшего СССР, раздражавшими русскоязычных жителей европейских республик (к числу которых принадлежали и большинство прибывших в Израиль из СССР/СНГ евреев и членов их семей)19. Это же справедливо для «русских» репатриантов, прибывших в страну во время «большой алии» 1989–91 гг., в силу того, что именно представители предыдущей волны, носители преимущественно правых взглядов, оказали на них наибольшее влияние, заняв видное положение в общине. К таким деятелям можно отнести не только непосредственно репатриантов-«семидесятников», но и прибывших в самом конце 80-х годов идейно близких им многолетних «отказников». К этим группам относятся такие видные израильские русскоязычные политики и общественные деятели, как Натан Щаранский, Юрий Штерн, Эдуард Кузнецов, Иосиф Менделевич, Юлий Эдельштейн, Иосиф Бегун, Зеэв Гейзель, Авигдор Либерман и другие.

Безусловно, нельзя не отметить влияние русскоязычных СМИ, появившихся в Израиле уже в начале 90-годов, и пользовавшихся широким спросом у «новых репатриантов», так как последние недостаточно знали иврит, чтобы читать ивритоязычные периодические издания. Так, ежедневная газета «Время» на десять лет стала (сменив по дороге владельцев и название – на «Вести») ведущим печатным средством массовой информации «русского» Израиля, заняв ведущие позиции на ниве информационной журналистики. Соответственно, этот источник информации во многом определял представления своих читателей о социально-политической жизни Израиля и, в том числе, о палестино-израильском конфликте, а принимая во внимание ярко выраженную правую ориентацию ее ведущих журналистов, да и вообще заметный уклон вправо русскоязычных СМИ (по словам М.Хейфеца, «когда читаешь «русские» газеты в Израиле, у неопытного читателя не возникает сомнений: левые привели страну на грань поражения, правые ее нынче спасают»20), – правые тенденции «русских» израильтян были очевидны и легко предсказуемы. Так, по результатам опроса ПОРИ, проведенного в июне 1991 г., 55% респондентов заявили, что Израилю следует сохранить за собой все территории Западного берега и сектора Газы, «даже если это будет означать срыв окончательного заключения мирного соглашения»; 85% заявили, что было бы желательно переселение всех палестинцев из Израиля и с оккупированных территорий и превращение Израиля в полностью еврейское государство, хотя 61% не согласились с этой позицией, считая ее невозможной. А накануне выборов 1992 г. 46% опрошенных заявили, что Израиль не должен возвращать никаких оккупированных территорий, а 40% высказались за возможное возвращение только части из них21. Опрос, проведенный Институтом Гэллапа в 1993 г., показал, что почти три четверти русскоязычных израильтян (73,5%) убеждены: арабам верить нельзя22. Однако наиболее ярко правые настроения в русскоязычной общине по вопросам палестино-израильского конфликта прослеживались в ходе обсуждения законопроекта о референдуме, который должен был утвердить договор с Сирией, предусматривавший отступление с Голанских высот. По опросам общественного мнения, в тот период среди русскоязычного населения только 25% выступали за уход с Голанских высот.

Таким образом, многочисленные опросы выходцев из бывшего СССР/СНГ по проблемам ближневосточного урегулирования в 90-е годы выявили значительно больше правых подходов к мирному процессу и палестино-израильским отношениям по сравнению с остальными израильтянами23. Такая жесткая позиция среди иммигрантов стала тенденцией. Другими словами, идеологическая ориентация «русских» израильтян приближается к правой и правоцентристской зоне израильского политического спектра, однако этим не исчерпывается. Это подтверждают материалы израильской и российской прессы, в которых приводятся интервью как с яркими представителями русскоязычной общины Израиля, так и с ее «рядовыми» членами. В соответствии с ними можно сделать следующие выводы:
– Прежде всего, как и большинство израильтян, «русские» репатрианты хотят мира с палестинцами вследствие огромной морально-психологической усталости от перманентного состояния войны с ними (среди погибших в терактах за последние годы – более 37% «русских»). Причем, они хотят, чтоб этот мир был заключен как можно скорее.
– Во-вторых, для них в целом характерна некоторая идеологическая незрелость, которая выражается в радикализации позиций. Так, одни готовы на существенные уступки, вплоть до создания палестинского государства на территории Иудеи и Самарии, а также на раздел Иерусалима, в то время как другие заявляют, что самый верный путь к решению палестино-израильского конфликта и связанных с ним проблем – это жесткая и решительная борьба с арабским террором, возвращение спокойствия на улицы израильских городов. Политики с «русской улицы» позволяют себе заявления подобные тому, которое сделала Ася Энтова газете «Новости недели»: «Для начала необходимо ликвидировать террористическую Палестинскую автономию. Израильский суверенитет должен быть распространен на Иудею, Самарию и Газу. Нужно вернуть нам реальный контроль над Храмовой горой. Бандитских главарей, начиная с Арафата, надо судить как Эйхмана за преступления против человечества»24.
– Не менее важно отметить, что наиболее взвешенная и осознанная позиция по арабо-израильскому конфликту существует лишь у тех «русских» репатриантов, которые лично столкнулись с этой проблемой. Речь идет, прежде всего, о «поселенцах», жителях еврейских поселений на Западном берегу и в секторе Газа.
Приведем одну из наиболее типичных точек зрения, сформулированную в интервью газете «Известия» жителями поселения Бейт-Хорон Ильей и Лизой Левит и Александром Шиповым. По словам последнего, раньше, когда поселение было только образовано, отношения с арабами были вполне дружескими. Он вспоминает: «Я в соседние арабские деревни ездил пить кофе. Они приходили ко мне в гости, посидеть, отдохнуть, приносили маслины, иногда приводили отца, а отец в арабской семье – это очень серьезно. Если его приводят в гости – это знак того, что ты – друг. Все изменилось с началом так называемого мирного процесса, когда появился Арафат. Он же организовал совершенно мафиозную систему». Саша скептически относится ко всем мирным договоренностям, так как, «на самом деле это их (палестинцев – прим. авт.) ни к чему не обязывает, … это совершенно другая психология». Таким образом, главное препятствие к достижению мира Саша видит в столкновении культур («…это совершенно разные культуры»). В отличие от него Лиза говорит, что «наша проблема в том, что Израиль не смог защитить тех арабов, которые хотели жить по-соседски, а не перестреливаться. Мы фактически предали тех, кто с нами сотрудничал. В результате, мы остаемся на этой земле без поддержки, фактически один на один с бандитами». Что касается выхода из создавшегося положения, то все трое понимают, что на сегодня уже невозможно найти решение, удовлетворяющее всех. Тем не менее, Лиза считает, что «единственное решение – дать живущим здесь арабам денег и выселить в арабские страны, в ту же Иорданию, там много незаселенных земель». Ее позицию поддерживает Илья, по словам которого, «земля Израиля должна стать еврейской». В отличие от них, Саша настроен не так категорично. «Проблема заключается в нас, – говорит он. – Пока мы не можем договориться между собой, пока «Авода» кричит, что не будет сотрудничать с Шароном, пока нет единства, решение найти трудно. Если мы сумеем договориться, оно будет найдено куда быстрее»25.
Таким образом, в русскоязычной общине нет полного единства относительно арабо-израильского конфликта, а напротив, – представлен широкий спектр мнений. В этом смысле тенденции политического размежевания в русскоязычной общине, при всех отличиях, сближаются с характером аналогичных размежеваний в израильском обществе в целом.
Итак, «русские» репатрианты прошли в Израиле большой путь от замкнутой, секторальной группы к полноценной части израильского общества; от тяжелых социально-экономических проблем к благосостоянию и достойному социальному статусу. Иммиграция в страну с абсолютно иной культурой и социальными, экономическими и политическими условиями, резко отличающимися от тех, в которых они жили до эмиграции, почти всегда оказывается трудным и болезненным процессом. Закономерно, что в первые годы жизни в Израиле большинство русских репатриантов дезориентированы. Однако постепенно знакомясь с жизнью израильского общества, работая с израильтянами и служа вместе с ними на армейских сборах резервистов, иммигранты постепенно усваивают общие нормы нового социума, достигают экономического благополучия и престижных социальных позиций и, спустя какое-то время, начинают чувствовать себя вполне уверенно, что способствует снижению сепаративных настроений в среде.
На сегодня русскоязычная община достаточно интегрирована в израильское общество, хотя обладает особым менталитетом, культурой и воспитанием; более того, она является важным фактором внутриполитического развития страны, существенно влияющим на расстановку и баланс политических сил26.
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ПРИЛОЖЕНИЯ

Приложение 1
Данное исследование было проведено хайфскими социолингвистами Л.Фиалковой и М.Еленевской и опубликовано в сборнике «Вестник Еврейского Университета» № 5 (23) в 2001 г. Оно в целом посвящено анализу образа чужака в иммигрантских рассказах. Рассматриваемые свидетельства, с одной стороны, индивидуальны, поскольку основаны на личном опыте рассказчика или его окружения, а с другой, – содержат общие элементы, так как личный опыт субъективно интерпретируется на основе ценностей, убеждений и представлений, характерных для определенных социальных и культурных групп. Материалом для данного исследования стали беседы с 65 иммигрантами из разных регионов бывшего СССР. Все информанты иммигрировали в 90-е годы. Исследователи используют вымышленные имена, так как почти все собеседники пожелали остаться анонимными. Здесь отобраны фрагменты из тех интервью, которые отражают различное отношение к арабам.
Так, например, выросшая в Ташкенте Екатерина Р. воспринимает арабов-мусульман как узбеков, знакомых ей с детства: «Я с ними [арабами-христианами] не общалась. Вот с мусульманами – да. То есть у них те же праздники, те же законы, те же отношения. Это что-то родное, я на этом выросла, то есть я это знаю». Принимая социальную дифференциацию полов, одну из важнейших особенностей мусульманской культуры, Екатерина вместе с тем стремится к равенству и умеет по достоинству оценить значимость и знаковость оказываемого ей расположения: «… я заходила в кондитерскую и [арабы-мусульмане] мне первым делом говорили: Катенька, доброе утро! То есть они уже старались выучить русский язык, они старались со мной говорить на русском … Мне это приятно. Меня ставят равной».
Таким образом, Екатерина Р. чутко реагирует на нюансы общения, будь то взгляд или улыбка. Не менее важна для нее и попытка установить с ней контакт на родном языке.
Несколько иное восприятие представлено в интервью с Зиной Б. Так же, как и Екатерина Р., она доброжелательно относится к арабам, но, в отличие от первой, боится осуждения, т.к., как отмечают исследовательницы, «в ее глазах именно враждебность является легитимной». Показательно, что Зина осуждает «интеллигентную с виду» женщину, которая, когда речь заходит об арабском вопросе, произносит расистский лозунг («Лучший араб – мертвый араб»). Причем, нужно отметить, что последняя не только не видит ничего предосудительного в такой позиции, но и считает ее «идеологически выдержанной», ожидая поддержки слушателей. И, что особенно важно, она не единственная, кто разделяет подобную точку зрения. Так, Симона К. открыто выступает за сегрегацию. По ее мнению, город Акко, в котором она живет, был бы гораздо привлекательнее, если бы евреи и арабы не общались вообще и жили в разных районах. Свое негативное отношение Симона объясняет как реакцию на враждебность со стороны арабов, хотя, как видно из ее интервью, ее установки в значительной мере базируются на стереотипах. Так, она рассказывает, что в день поминовения, в то время как все остановились и стояли, какой-то человек продолжал идти. Симона совершенно уверена, что это араб. На вопрос, откуда такая уверенность, она отвечает: «Я не знаю, опять же, видите, что это подсознательно».
Из израильских газет известно, что были случаи игнорирования израильскими арабами минуты молчания в день поминовения погибших воинов, а следовательно, восприятие Симоной К. этого эпизода не было случайным. Вместе с тем, поведение незнакомца становится для рассказчицы единственным критерием для определения его этнической принадлежности и политических взглядов. Таким образом, приходится констатировать преобладание стереотипа врага. Информанты изначально предполагают, что от них ожидают именно такого отношения к арабам. В тех случаях, когда личный опыт противоречит этим ожиданиям, они испытывают неловкость.
Приложение 2
Ответы участников опроса распределились следующим образом:

1. Арабы – угроза Израилю, всем евреям (21% ответов); арабы – это война, террор, ненависть и страх. Они ненавидят Израиль и евреев, хотят уничтожить и будут воевать, несмотря на все соглашения. Арабам нельзя доверять и уступать, они ненадежны и способны на самые грязные действия. Арафат – хамелеон. Арабы живут в Израиле «с ножом за пазухой». Палестинское государство – только повод для уничтожения Израиля. Это враг номер один для евреев. Вражда будет вечной, и пока Израиль силен, он непобедим.
2. Арабы – плохие люди (13% ответов): арабы – антисемиты, агрессивные и воинственные, опасные и беспощадные. Люди, лишенные моральных принципов, продажные, лживые, хитрые, коварные, вероломные, двуличные. Безграмотные, неопрятные, неприятные внешне и внутренне. Люди «второго сорта». Ассоциируются со всем ненавистным.
3. Арабы – наши соседи, возможные партнеры и друзья (13% ответов): арабы еще долго не будут друзьями, но могут не быть врагами. Большинство арабов предпочитает мирное сосуществование с Израилем. В будущем, возможно, они хорошие соседи, партнеры в политике, экономике и торговле. Они вправе жить на территории Израиля, имеют право на самоопределение и свою культуру. Нельзя преследовать целую нацию за преступления террористов. «Образ врага» в лице арабов сильно преувеличен.
4. Арабы – обычные, нормальные, разные люди (8% ответов): есть хорошие и плохие, богатые и бедные, дружелюбные и агрессивные, террористы и мирные жители, наши враги и сторонники. Это народ, который хочет жить как все. Их можно понять – любая нация, поставленная в те же условия, вела бы себя так же. Террористы есть у всех народов, это не национальная черта. Национальность менее существенная характеристика, чем уровень развития и культуры.
5. Арабы – хорошие люди (6% ответов): арабы – те же евреи, братья евреев. Есть очень умные, образованные, культурные. Израильские арабы – мирные, трудолюбивые, исключительно гостеприимные, верные в дружбе, отзывчивые и открытые. Хорошие работники, строители. Я встречал только хороших арабов. Я отношусь к ним хорошо, так как жил среди них.
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